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Bianor Arruda: Do que sao feitos os or denamentos j ur idicos?

No texto anterior, tratamos do processo interpretativo geral, do seu objeto e limites, bem como do papel
dalinguagem, concluindo pela dificuldade na previsio de seu resultado.

Neste Ultimo artigo da série sobre decisdo judicial, o objetivo seratratar da hermenéutica juridica,
demonstrando suaimportancia para a composi¢cdo da estrutura do proprio ordenamento juridico.

A hermenéutica

O maior desafio da interpretacdo parece residir na compreensao da linguagem, ou das diversas
linguagens de que se compde seu objeto (mediato e imediato). A tarefa da hermenéutica € debrucar-se,
pesquisar e tentar sistematizar esse processo interpretativo. Para cumprir essatarefa, pode-se trabalhar a
partir de trés paradigmas diferentes: a“filosofia dalinguagem”, a“ metafisica do objeto” e a“metafisica
do sujeito”. Tentemos entender, em linhas muito gerais, estes trés model os de compreensdo do que
chamamos realidade.

A “filosofia dalinguagem” tem como premissa aideia de que arealidade, tal como percebida pelo ser
humano, € construida, toda ela, mediante o uso da linguagem. 1sso ndo significa que os eventos fisicos
nao existam sem a presenca do ser humano, mas que eles somente adquirem algum sentido para nés
guando organizados através da linguagem, de maneira que, sem ela, os eventos ndo tém sentido parao
homem e, portanto, existéncia relevante.

Por sua vez, segundo o paradigma da “metafisica do objeto”, arealidade ndo € constituida pelo homem
através da linguagem, mas existe independentemente do ser humano. A este cabe, através dos sentidos e
daintuicdo, acessar essarealidade, apreendé-la e captar-lhe a esséncia, esta que seria permanente e
imutavel. Umavez que tal se dé, diz-se que o homem descobriu ou encontrou a realidade, passando,
assim, a conhecé-la. Esse processo de conhecimento, importante ser frisado, dar-se-ia ndo apenas através
dos sentidos e da intuicdo, mas também através de processos mais el aborados como, por exemplo, a
dialética platénica e o silogismo aristotélico.

Por fim, a partir do paradigma da “ metafisica do sujeito”, compreende-se a realidade como fruto da pura
construcao subjetiva do sujeito do conhecimento. Nesse modelo, o sujeito individual € o centro da
realidade, pois é ele guem acriaa partir de seu génio e de sua capacidade de raciocinar (“metafisicada
consciéncia’ ou “filosofia da consciéncia’). Da mesma forma como ocorre com a“filosofia das
esséncias dos objetos’ (realismo ou “metafisica do objeto”), também aqui 0 ser humano acessaria o
objeto, porém ndo para conhecer-lhe a essénciaimutavel e fundamental, mas para dar-lhe uma
(esséncia), segundo sua propria subjetividade.

I mportante observar que alinguagem cumpre relevante papel em todas as trés visdes apresentadas, uma
vez que é através dela que o0 ser humano se expressa e se localiza no mundo. Na“ metafisica do objeto” e
na“metafisica do sujeito”, contudo, a linguagem funciona como elemento mediador entre o ato humano
de conhecer e 0 objeto do conhecimento. A linguagem &, assim, instrumento através do qual o ser
humano acessa a realidade.

Na“metafisica do objeto”, alinguagem funciona como uma espécie de medida das “ coisas do mundo”,
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cujo vinculo, linguagem-mundo, ocorre “ por natureza’ (Hermogenes, o sofista) ou “por convencao”
(Crétilo)[i]. A esséncia dos objetos deve ser descoberta e expressa em linguagem adequada,
convencional ou naturalmente definida. Na “ metafisica do sujeito”, ocorre o inverso. Cabe ao ser
humano criar alinguagem capaz de expressar a esséncia dos objetos. Através da linguagem criada é que
a esséncia dos objetos pode ser captada.

Por suavez, na“filosofia da linguagem”, como dito, o papel dalinguagem ndo é a de mediadora do
conhecimento, como algo que liga o0 sujeito ao objeto[ii], mas de “matéria-prima’ deste ultimo.

A hermenéuticajuridica

O objeto de interpretacdo do direito, por exceléncia, € o texto danormajuridica[iii]. Mas ndo so. No
ambito das demandas judiciais, por exemplo, o juiz também interpreta os textos produzidos pelos
advogados em suas diversas peticoes, as palavras proferidas por partes e advogados em audiéncias, bem
como as demais e variadas provas produzidas.

Os textos normativos apresentam-se, formalmente, no vernaculo e na forma dedntica. Eles compdem
uma linguagem e, nessa qualidade, apresentam-se ao intérprete, para que este possa apontar o sentido
gue possuem.

Interpretar textos requer, pois, 0 conhecimento da estrutura da lingua e a funcéo dos termos na
composi¢ao dos periodos, oragdes, sintagmas e frases (sintaxe), o significado dos grafemas, palavras,
expressoes (semantica), bem como estar atualizado com 0 uso desses mesmos grafemas, palavras,
expressoes por determinados grupos de pessoas, em determinadas circunstancias (pragmatica).

A tarefa parece simples, mas podemos fazer algumas perguntas para complica-la. Os textos das normas
juridicas tratam de parte darealidade social que pretendem regrar. Todavia, arealidade € complexa.
Quando um texto normativo se refere & parte dela, ele omite, intencionalmente ou por desconhecimento,
outra grande parte da realidade.

Em outras palavras, quando a norma considera algum fato da vida social para sobre ele fazer incidir uma
regra de conduta, ela, em verdade, recorta e isola parte da realidade]iv]. Nessa operagdo, a norma
considera alguns aspectos dele e desconsidera outros, ou segja, faz o recorte da realidade levando em
conta, por exemplo, aspectos econdmicos, mas desprezando aspectos historicos. Aqui as possibilidades
s80 inumeraveis, como esta posto no exempl o abaixo.

Em tais termos, fora da norma juridica, todo objeto imediato da interpretagcdo comumente é composto
por uma infinidade de outros objetos mediatos. Na vida comum, como apontado acima, iSso ocasiona a
imprevisibilidade das compreensdes. E no direito, cuja normafaz areducéo do objeto imediato da
interpretacdo? O intérprete deve considerar somente o objeto imediato que se mostra nos textos juridicos
ou, ao contrario, € dado a ele incursionar por todo e qualquer objeto mediato que componha (ou possa
compor) o objeto imediato?

A outra pergunta que pode ser feita € a seguinte: ao tentar compreender os textos juridicos, pode o
intérprete desprezar o sentido corrente que atradicdo cultural e, especialmente a culturajuridica,
atribuem a linguagem ali envolvida, substituindo-o por um que lhe sgja préprio ou particular? Em outras
palavras, pode o intérprete alterar o sentido dos termos e expressdes gque compdem o objeto da
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interpretacdo, com o objetivo de formar conceitos e ideias proprias dele, o intérprete, a seu talante e
conveniéncia?

Estas duas perguntas sdo seminais na hermenéutica juridica. Exemplificando a primeira pergunta. O
casamento possui aspectos antropol 6gicos, socioldgicos, religiosos, econdmicos, psicoldgicos e, dentre
tantos outros, também aspectos juridicos. O artigo 1.514 do Cédigo Civil diz que “o casamento serealiza
no momento em que o homem e a mulher manifestam, perante o juiz, a sua vontade de estabel ecer
vinculo conjugal, e o juiz os declara casados’. Pode o intérprete levar em consideracéo algum aspecto
ndo levado em conta pela norma acima e utilizé-lo para compor o objeto de sua interpretacdo, qual seja,

o0 texto dareferida norma?

Por exemplo, pode o intérprete, observando os costumes sociais, e, portanto, a partir de viséo
devidamente justificada pela sociologia, interpretar o texto acrescentando o que se observa na sociedade,
qual sgja, umatendéncia a formacéo de casais homoafetivos? Se aresposta for positiva, entdo também é
possivel que outro intérprete, levando em conta aspectos religiosos, pense exatamente de forma oposta?
Qual ainterpretagéo correta?

E possivel falar, por exemplo, do principio daigualdade e do principio da dignidade humana sem
abordar os aspectos sociol6gicos e religiosos acima referidos? Até onde pode ir o intérprete? E aspectos
econdmicos, podem ser abordados, quando o texto da norma a eles ndo alude direta ou indiretamente,
nem haja norma constitucional alusiva a eles diretamente? Aqui a palavra diretamente deve ser frisada
porque nossa constituicdo, extensa que €, repleta de normas inconclusivas (0s principios), refere-se
indiretamente a “ quase tudo”.

No caso da segunda pergunta, aideia seria a seguinte. Interpretando o0 mesmo artigo, o juristaignoraa
linguagem na qual o texto esta vertido e a substitui pela sua propria linguagem. Onde esta dito homem e
mulher, ele substitui por “pessoas’, porque compreende que a linguagem original € discriminatoria.

Evidentemente, ele buscou fora do objeto dainterpretacéo outros objetos para compor o objeto
originario. Onde ele foi? Que critérios utilizou? Sera que se valeu apenas de sua propria vontade, movida
por sua propriaintui¢ao sobre o certo e errado. O direito admite essa extensdo para a interpretacéo?

Sera que, em ambos 0s casos, ndo estamos diante de questdes ideol dgicas (axiol bgicas, portanto) que
transcendem qualquer tipo de interpretacdo? Por ora, deixemos apenas a reflexao.

O que importa pontuar, ao fim, € que a hermenéutica tem uma funcdo de estruturacdo do ordenamento
juridico, pois, conforme sgja a resposta dada a estas perguntas, assim sera a estrutura do direito com que
teremos de conviver e, sobretudo, preservar e com ele sermos coerentes.

Consideracoesfinais
Ha varias escolas juridicas estruturadas em torno dessas duas questdes. Para resumir, poderiamos citar
guatro delas: o formalismo, o neopositivismo, o realismo e 0 neoconstitucionalismo.

Para o formalismo (positivismo legalista), o intérprete ndo pode considerar qualquer objeto mediato, mas
ater-se ao objeto imediato, ou sgja, aos estritos termos do texto legal. Neste contexto, ndo Ihe é permitido
tentar compreender qualquer objeto mediato, pois esta compreenséo jafoi feita pelo legislador e tudo
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gue compde o objeto imediato ja esta contido na sua respectiva compreensao.

N&o seria exagero dizer que, para o formalismo, € proibido compreender alinguagem além dos estritos
termos em que ela se revela para 0 senso comum do jurista, ou sgja, para o juristamédio[v]. N&o é dado
ao intérprete, portanto, fazer indagacfes em torno, por exemplo, de outros aspectos da realidade que
compdem aguel e que se apresenta ali naquel e texto.

No caso do neopositivismo, o intérprete deve adotar postura semelhante a do formalismo, porém até
certo ponto. Para essa escola, 0 texto da norma juridica nem sempre é conclusivo, a ponto de apresentar
um sentido completo. Admite-se textos com mensagens inconclusivas, de modo que ao intérprete,
somente nestes casos, fica admitido incursionar em busca de objetos mediatos componentes do objeto da
interpretacdo. E a“molduradanorma’ de Kelsen[vi] e a“texturaaberta’ de Hart[vii].

Para o realismo, o intérprete esta livre parainvestigar todo e qualquer objeto mediato que compde o
objeto imediato da interpretacdo, inclusive, parareconstrui-lo de forma completamente diferentefviii].
Esta escola, contudo, opera a partir do respeito atradicdo que se revela nalinguagem e ao pragmatismo,
de modo gue este é o que justifica essa busca do intérprete. Em termos judiciais, pragmatismo significa
resolver os conflitos a partir da consideracéo dos val ores sociais mais importantes envolvidos.

Para 0 neoconstitucionalismo,[ix] o intérprete sempre devera considerar, na composi¢do do objeto
imediato dainterpretacéo, todos os objetos mediatos que o compdem e que estejam em normas
constitucionais. No caso das constitui ¢des produzidas na segunda metade do século XX, isso significa,
praticamente, auséncia de limites, dado o grande nimero de normas-principios, ou segja, de textura aberta
einconclusivas.

O objetivo da primeira escola € dar ao direito 0 maximo de autonomia e previsibilidade. O fundamento
eraademocracia e o respeito a segurancajuridica. O problemada primeira escola é ser artificial ao
extremo, pois é impossivel fazer a dissociacdo e o isolamento por ela pregado.

Ja para segunda escola, o objetivo era aperfeicoar aprimeira. O seu grande problema, contudo, era
conferir ao juiz liberdade para operar nos espacos vazios dos textos juridicos inconclusivos, caindo na
imprevisibilidade da compreensdo apontado no item quatro acima.

O objetivo daterceira escola, por suavez, € tornar ajurisdicdo umafuncéo préticae, através dela, dar
consecucao aos valores sociais cultivados em um projeto de nacéo. Se o realismo, de um lado, permite
gue se transcenda o texto da norma, quando €le existe, de outro impde grande respeito atradicéo
cultural, especiamente aos precedentes juridicos, mitigando aimprevisibilidade na interpretacéo, porém
n&o o eliminando, o que constitui um problema.

Por fim, o objetivo da quarta escola é aperfeicoar a segunda escola, para determinar ao intérprete que, ao
operar nas situacdes de inclusdo dos textos normativos, considere, com veeméncia, as hormas
constitucionais. Seu fundamento € o respeito aos direitos fundamentais, elencados nas constitui¢coes ou
decorrentes de suas normas.

Seu grande problema &, especialmente em paises sem tradicéo de respeito aos precedentesjudiciais, a
ampliagédo do defeito da segunda escola, uma vez que praticamente todos os direitos fundamentais estéo
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postos através de textos normativos inconclusivos e, em razéo disso, abertos a composicéo por
elementos mediatos infinitos, levando ao perigo da exagerada imprevisibilidade antes referida.

Enfim, qual o direito que queremoster? Talvez as reflexdes sobre interpretacéo juridica nos aponte um
caminho.
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