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Roubo seguido de extor sdo com restricao a liber dade sdo autébnomos

Roubo seguido de extorsdo mediante restricéo a liberdade da vitima ndo sdo delitos da mesma espécie,
inexistindo continuidade delitiva. Esse é o entendimento da 12 Turma do Supremo Tribunal Federal,
estabel ecido em julgamento de Habeas Corpus.

O réu foi condenado a pena de 12 anos de reclusdo, em regime inicia fechado, dos quais 6 anos foram
pela pratica de roubo majorado e os outros 6, por extorsdo mediante restricéo da liberdade da vitima para
auferir vantagem econémica.

Apbs subtrairem a carteira e o celular da vitima, os assaltantes exigiram a senha e as letras de seguranca
da conta bancéria para sacar dinheiro em caixa eletrénico. A vitimafoi obrigada a permanecer no porta-
malas do carro por 10 minutos. Ao todo, a agéo criminosa, feita com o uso de arma de fogo,

durou aproximadamente duas horas.

O relator, ministro Marco Aurdlio, deferiu o HC por entender que, no caso, foram praticados crimes da
mesma espécie e em continuidade delitiva. De acordo com ele, a hipotese retrata o crime de roubo com a
préatica sucessiva de atos, “e ai se pode cogitar de dois roubos: da carteira e do celular, e depois também
o roubo do numerario que tiveram acesso mediante a utilizagcdo da senha da conta bancéria’.

Naturezas distintas

No entanto, a maioria da turma acompanhou a divergénciainiciada pelo ministro Luis Roberto Barroso.
Ao votar, ele levou em consideracdo manifestacdo do Ministério Publico Federal no sentido de que os
crimes de roubo e extorsao ndo sdo delitos de mesma espécie, ndo estando caracterizada a continuidade
delitiva

A ministra Rosa Weber também votou para negar o pedido de HC. Elalembrou que a sentenca ndo
acolheu a tese da defesa de ocorréncia de crime Unico, pois avitimafoi constrangida mediante violéncia
e grave ameaca afornecer a senha de seu cartdo bancario, o que caracteriza o crime de extorsao.

“E nitida a divisio de designios, umavez que o réu ja tinha consumado o roubo, quando passou a exigir
algo que apenas a vitima podia fornecer, ou sgja, a senha dos cartdes. A mera exigéncia, portanto, serviu
para a consumacao do crime de extorsao”, concluiu.

Do mesmo modo, votou o ministro Alexandre de Moraes, ao ressaltar que os dois crimes em questo séo
auténomaos. “ Pela narrativa, houve uma sucesséo de condutas e eu entendo que agiu com acerto a
condenacdo de 6 anos por roubo e mais 6 anos pela extorsdo mediante restricdo de liberdade da vitima.”
Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.
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