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Especialistas analisam decisdo do STF que aceita prisao antecipada

ApOs o Supremo Tribunal Federal rejeitar Habeas Corpus preventivo ao ex-presidente Lula nesta quarta-
feira (4/4), reafirmando a dispensa de transito em julgado para a execucdo de pena de priséo,
especialistas ouvidos pela ConJur manifestaram-se sobre a deciséo e 0s impactos para 0 sistema
processual penal e para a ordem constitucionalista.

Pier paolo Cruz Bottini, advogado e professor de Direito Penal da USP

O STF manteve uma posi¢ao contréria ao texto constitucional e ao texto legal. Pode se
guestionar o sistema de quatro instancias e a morosidade dos processos, mas a arena para
essa discussao € o poder legidativo, e ndo o judiciario.

LuisHenrique Machado, advogado

Apesar de se tratar de um julgamento de HC, de indole subjetiva, o tribunal perdeu uma
excelente oportunidade para definir se a execucdo provisoria € facultativa ou obrigatéria. A
Corte pecou por ndo estabelecer parametros. Como o habeas corpus ganhou feicdo objetiva,
isto &, tornou-se uma referéncia para as outras causas, importante seria aprofundar a
discussdo. Infelizmente, o regime lotérico continuara seja por meio de concesséo de
l[iminares assegurando o direito deir e vir, sgja ao denegar automaticamente aliberdade, a
depender do relator sorteado para 0 processo.

L enio Streck, jurista, professor de Direito Constitucional e pés-doutor em Direito

Mesmo que sgjarevertida a deciséo, 0 estrago estafeito. O julgamento representa o triunfo
da moral sobre o direito. O triunfo do voluntarismo judicial. A derrotado direito legislado. O
julgamento também representa a derrota dos conceitos juridicos. A doutrina foi trucidada por
argumentos de autoridade. Alguns ministros ao mesmo tempo reverenciaram textos legais e,
minutos depois, resgaram outros textos. Parece que o direito brasileiro so quer falar inglés.

Para a ministra Rosa, poderiamos cantar a musica do Chico, Jodo e Maria: "agoraeu era
herdi e meu processo so falavainglés'. Ora, que historia é essa de colegiaidade? 1sso ndo €
principio. Pelatese da colegiaidade, o STF nunca podera alterar sua posi¢cdo. Ora, na
Inglaterra, em 1966, Lord Devlin ja aertara paraisso. E a corte inglesa mudou sua posi ¢ao.
Por aqui tudo que é ‘common law' vira chique. 'Cool’. Hoje é o primeiro dia do resto de
nossas vidas no direito que foi superado pela opini&o pessoal de alguns ministros do STF.
Levaremos anos para juntar os cacos. Foi um tsunami juridico.”

Gustavo Badar 6, professor de Direito Processual Penal da Universidade de S&o Paulo
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O resultados foram previsivels, nenhum argumento novo que me impressionou. O que me
impressionou € que achel que seria 6 a5 em sentido contrario, com o voto oposto da Rosa
Weber. A posicdo dela no sentido de respeitar a maioria ndo tem justificativa quando se trata
do Plenario do STF. Pouco importa se o tribunal esta reunido num Habeas Corpus ou para
analisar ADI ou ADC. Alias, nos dois outros casos em gue houve virada de jurisprudéncia do
STF, em 2009 e em 2016, o que teve foi mudanca de posi¢éo do STF, no Plenério, em
julgamento de HC.

Acho gue aRosa, com aqual concordo que na turma deve se seguir a decisdo majoritaria do
Plenério, mesmo sendo contra convicgao pessoal, errou por ndo dar a sua propria posicdo. Se
term um lugar onde todo ministro ndo s6 pode como deve, independente da natureza da peca,
dar suaopinido, e é assim gque se formaamaioriano STF, € no Plenario. Foi decepcionante a
posicdo dela. Num lado ou outro, afavor ou contra, ontem foi 0 momento de cada ministro
dar a sua posi¢do sobre o que entende ser a presuncdo dainocénciae limite o seu temporal.
Foi frustrante ver a Rosa se escusando de dar a sua posicéo sob a alegacdo de formalidade,
gue se tratava de HC.

Salo de Carvalho, advogado criminalista e professor de Direito Penal da UFRJ

Do meu ponto de vista, [adecisdo do STF] criauma instabilidade maior, tendo em vista o
notorio caréter de temporariedade do entendimento. Tomou-se uma deciséo que se sabe ndo
serd a posi¢ao da maioria da corte quando forem julgadas as acdes diretas de
constitucionalidade [43 e 44]. A ministra Rosa Weber, ao ndo querer ser casuista, acabou
produzindo uma decisao casuista.

Fernando M endes, presidente da Associacéo Brasileira de Juizes Federais (Ajufe):

Ao julgar e denegar aordem no HC 152.752, o Plenario do STF reafirmou o entendimento adotado no
HC 126.292, no qual reconheceu que a execucdo da pena, a partir do segundo grau de jurisdicdo, ndo
violao principio da ndo-culpabilidade ( artigo 5°, LVII, CF/88). A interpretacéo de que a Constituicéo
Federal ndo exige o transito em julgado para o inicio do cumprimento do pena nédo é novano STF, uma
vez que esse entendimento ja havia prevalecido naquela corte entre 1988 a 2009, por mais de 20 anos,
portanto, sendo restabelecido em 2016.

Entendo correta a delimitagdo que o STF deu ao principio da presuncdo de inocéncia, na
medida em que 0s recursos ao tribunais superiores ndo comportam mais o reexame da
matéria fética, que é definida no julgamento que ocorre nos tribunais regionais federais e
tribunais de Justica. A maior efetividade das decisdes judiciais contribui para desfazer a
exacerbada disfuncionalidade do sistema penal brasileiro, serve de prevencdo geral a prética
criminosa e tem papel relevante no combate aimpunidade.
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M ar celo Nobr e, advogado e ex-conselheiro do Conselho Nacional de Justica:

E inimaginavel que apds 20 anos de ditadura em nossa pétria e apos termos conseguido
redemocratiza-la com muito sangue, muito suor e muitas l&grimas, reconquistando os direitos
e as garantias do povo brasileiro e consolidando-os na constitui¢éo cidada de 1988, com a
participacao de todos 0s setores representativos de nosso Pais, desde os trabal hadores mais
humildes até os maiores empresarios, venhamos agora admitir que esse pacto social sgja
modificado por pessoas que ndo representam o povo brasileiro, posto que ndo possuem a
legitimidade advinda do voto popular.

Quem assume um cargo publico no Brasil faz o juramento de cumprir a Constitui¢éo!

Mesmo nos casos em que a justica tarda a chegar, ndo podemos imputar a culpa ao réu. Se
demora houver, ela é do sistema de Justica.

Os que defendem o desrespeito a Constituic&o que se candidatem a um cargo no congresso
nacional e apos se legitimarem através do voto popular, que proponham a mudanca da
Constituicdo. E se forem milhares de pessoas as defensores desta tese, que se utilizem da
propria Constitui¢céo para encaminhar um projeto popular para que tal mudanca ocorra.

A sagrada Constituicdo mostra o caminho para quem acha que ela necessita de alteracéo. E
ndo é descumprindo o pacto social de seu povo gue prestigiaremos o estado democrético de
direito e ademocracia. Simples assim!! O resto é jeitinho, € manobra, éilegal, €ilegitimo.

Adilson Macabu, advogado

A presuncéo dainocéncia é clausula pétrea, que ndo pode ser mudada pelo tribunal. Aliés,
nem o Congresso pode alterar o que Constituicao diz nesse sentido, por ser um direito
fundamental. S6 uma nova Assembleia Nacional Constituinte pode mexer nisso.

Reinaldo Santos de Almeida, advogado e professor de Direito Penal da UFRJ

A decisdo reduziu a p6 de traque a garantia da presuncao constitucional de inocéncia com
conseguéncias negativas desastrosas para milhares de brasileiros que hoje séo e no futuro
serdo vitimas da faria punitiva do Estado, isto €, um desservico a Constituicdo e a
democracia no pais.

Dédlio Linse Silva Junior, criminalista

A ministra Rosa se abster de votar no mérito respeito suposta maioria, que caso ela votasse
de acordo com o entendimento dela seria alterada, achei surreal, absurdo. Acho inclusive que
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se criou ontem umateratol ogia, mais uma jabuticaba juridica brasileira. Umaloucura,
situacao esdruxula, porque ha maioria formada, mas derrotada, podemos dizer. Nuncavi isso
naminhavida. Ou uma minoriavencedora, ndo se sabe até quando, depende de quando a
ministra Carmen vai pautar para julgamento as agcdes que tratam sobre o tema.

Michel Saliba, advogado e presidente da Abracrim-DF

Respeito a decisdo do STF e ndo poderia ser diferente, mas lamento que as acbes
declaratorias de constitucionalidade ndo tenham sido pautadas e julgadas, e que a opcéo
tenha sido trazer afoco o julgamento de um _Habeas Corpus _ que trata de caso concreto,
com alcance muito menor do que as agdes de controle concentrado, que visam analisar a
constitucionalidade de uma normaordinaria. O Plenério deveriajulgar asADCs 43 e 44
antes do Habeas Corpus do ex-presidente Lula. Infelizmente, com todas as vénias, eu
entendo que a analise da presuncao de néo culpabilidade até o transito em julgado da
sentenca penal condenatériafoi fulanizada, tanto é verdade que as forcas militares se
pronunciaram antes do julgamento de ontem, deixando transparecer algo muito estranho a
democracia. Um tom marcial, que ndo se via desde a época do regime militar. N&o podemos
achar natural o que esta acontecendo em relacdo ao respeito as garantias individuais no pais.
Que se mude a Constituicdo e as leis infraconstitucionais, mas enquanto seus ditames
vigorarem, ndo cabe interpretacéo extensiva se 0 bem a ser tutelado é aliberdade. Fico com
o indubio pro reo, poiso in dubio pro societate sO se sustenta se essa sociedade observar a
garantiaindividual de cada um de seus entes.

Aury Lopes Jr, professor de Direito Processual Penal da PUC-RS

Foi um diamuito triste, em que o STF, novamente por maioria apertada, rasgou a CF. Era
indissociavel a questdo dainconstitucionalidade da execucdo antecipada com o objeto do
habeas corpus e, por conta de um voto confuso e contraditério daMin. Rosa Weber, a
guestdo ndo esta resolvida. Eladeixou no ar a possibilidade de votar afavor da execucéo
antecipada agora e depois declarar, no futuro, a constitucionalidade do artigo 283 e, por
consequéncia, ainconstitucionalidade da execucao antecipadal 1sso sim é gerar inseguranca
juridica. No restante, ainda se viu um festival de atropel os conceituais e um apelo punitivista-
populista do ministro Barroso que realmente causou espanto. Como pano de fundo de tudo
iSs0, houve uma preocupante manipulacéo da pauta por parte da presidéncia— denunciada
varias vezes pelo Min Marco Aurélio — que ja deveriater pautado as ADCs antes de se
chegar a esse ponto. Sem falar que existem dezenas de HCs distribuidos antes deste em
julgamento e que deveriam ter sido pautados, tirando o peso do ‘fator Lula e evitando a
polarizagcdo politica em torno de uma questéo que € estritamente constitucional e processual
penal. Criou-se, propositadamente, uma ambiéncia de grave confusdo entre o politico e o
juridico. Perdeu a Constituicdo e 0 STF com tal "estratégia’.

Cléber Lopes, advogado
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A decisdo tomada pelo Supremo Tribunal Federal, mostra, umavez mais, que em nome do
bem, faz-se 0 mal, pois para prender o Lula, simbolo de uma cultura que sempre misturou a
coisa publica com a privada, a maioria dos Ministros acabou reafirmando a possibilidade de
gue inumeros réus, pobres, inclusive, cumpram suas penas anteci padamente, mesmo que
depois tenham a reprimenda reduzida, ou até mesmo reconhecida aimprocedéncia da

acusacao.

Afirmar que os Tribunais superiores ndo examinam prova, para dizer que a cognicdo plena
dos fatos € das instancias ordinérias, chega a ser umaingenuidade, na medida em que todos
gue atuam na area criminal sabem que ha uma grande diversidade na interpretacdo do direito
infraconstitucional, em ordem ajustificar aintervencdo, ao menos, do Superior Tribunal de
Justica em sua missao constitucional de uniformizar ainterpretagdo das leis que estéo forada
Constituicao.

No ponto, € preciso que os Ministros da Suprema Corte vejam que 0 Supremo € guardiao,
mas ndo € dono da Constituicdo. A Constituicéo € da sociedade. Assim, importa ressaltar que
a garantia segundo a qual ninguém pode ser considerado culpado até o transito em julgado da
sentenca penal condenatoria, ao lado das demais garantias acima referidas, encontra-se
protegida pela nota de clausula pétrea, ou sgja, somente o constituinte originario poderia
suprimi-lado rol das garantias individuais do homem. Esse € 0 argumento central que me
entusiasma a escrever esse modesto artigo, pois o que o Supremo fez, em Ultima andlise,
ainda que movido pela melhor das intengdes, foi suprimir, ou relativizar, uma garantia
fundamental, coisa que o Congresso Nacional que ai estéd ndo poderia fazer, nem mesmo por
meio de emenda ao texto constitucional. A quest&o é simples assim!

Fora disso, como todo o respeito, a questdo vira sofisma e so confirma atese de que o Direito
€ mesmo uma massa de modelar. Ao lado desse ponto matricial da questdo, vejo com muita
preocupacdo a guinada na jurisprudéncia, poisisso me faz pensar que a Suprema Corte
podera dizer daqui a pouco que ndo ha mais reserva de jurisdicéo para a quebrado sigilo das
comuni cagoes telefbnicas, por exemplo, como ja estd sinalizando ao dizer que aLei
Complementar 105 é constitucional .

Vgam a gravidade do problema, pois a argumentacéo da maioria ao autorizar o cumprimento
da pena ap0s a confirmagdo da sentenca pelo segundo grau de jurisdicéo, passa pelo
sentimento da sociedade e isso me leva a concluir gue havendo um levante popular contra
outras garantias constitucionais podera haver mais retrocesso no plano dos direitos
fundamentais, como por exemplo admitir atortura, poios sem ela muitos delitos ndo séo
descobertos e isso geraimpunidade.

Pois bem. Se o problema esta ha nossa Constitui¢&o, sejamos francos e honestos para propor
uma nova carta mais g ustada aos ansei 0s da nossa sociedade, 0 que ndo me parece 0 caso,
pois a hossa Constituicdo, embora prodiga no capitulo dos direitos fundamentais, ainda esta
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longe de ser inadequada para nossa realidade, sobretudo quando se sabe que a sociedade quer
€ comida, diversdo, escola, hospital, seguranca, estradas, emprego e, claro, menos corrupcao,
mas ndo € por conta de meia duzia de réus endinheirados que permanecem soltos por que
ainda ndo condenados em definitivo que faremos essa mutilagdo do texto constitucional.

Estou certo de que pagaremos um preco alto por mudanca de rumo na jurisprudéncia,
pretensamente motivada pel o sentimento da sociedade, isso por que ndo vai demorar para
vivermos um quadro em que pessoas inocentes, principalmente os costumeiros clientes do
sistema punitivo, serdo levados ao carcere e depois postos em liberdade por que a deciséo
estava errada. Penso que a deciséo do Supremo enfraquece a jurisdicéo extraordinéria, que é
prestada pelo STJ e pelo proprio STF, na medida em que sugere que o Recuso Especia e o
Extraordinério, séo apenas meios de protelagdo da conclusdo do processo, quando se sabe
gue ha muitos casos — ndo tenho os nimeros — em gue ha provimento desses apelos
excepcionais, sendo para absolver, mas parareduzir a pena e isso pode mudar o regime de
cumprimento, com as consequéncias que todos conhecemos.

Renato Stanziola Vieira, advogado criminalista e diretor do Instituto Brasileiro de Ciéncias Criminais

O julgamento de ontem significou o pior atague que uma das mais importantes normas
constitucionais poderia sofrer, vindo justamente do 6rgéo que deve proteger a Constituicao.
O Supremo feriu de morte a garantia constitucional da presuncéo de inocéncia.

Seja por argumentos utilitaristas, seja por argumentos gue miravam no sistema recursal
brasileiro e atingiram a constitui¢&o, que € um erro, seja por argumentos de tibieza,
especificamente no caso da ministra Rosa Weber, que manifestou opinido pessoal e se
escondeu atras de um equivocado juizo colegialidade, justamente porque a propria questdo
em debate era o precedente de 2016, que era o ponto de julgamento de fundo no Plenario.
Seja por uma comparagao rasteira contra os sistemas juridicos, justamente porque a norma
congtitucional brasileira existe, € expressa, € umaregra constitucional clara, que ndo
admitiria ser colocada numa comparacdo com sistemas onde esta mesma norma ndo existe.”

Daniel Burg, advogado criminalista

A ministra Rosa Weber demonstrou, nitidamente, que, se estivesse em julgamento uma das
ADC'sinterpostas paratratar de temasimilar ao daimpetracéo, teria votado de acordo com
Sua conviccao, que é no sentido daimpossibilidade da prisdo antes do transito em julgado.
Contraditério, portanto, que Rosa Weber, para denegar a ordem tenha sustentado que a
decisdo do STJ ndo erailegal, ja que estava em consonancia com o que vinha decidindo a
maioria dos Ministros do STF. Até porque, se elativesse seguido o entendimento que ela
efetivamente tem, essa maioria deixaria de existir."
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L uiz Flavio Bor ges D'Ur so, advogado, conselheiro federal da OAB por Séo Paulo e ex-presidente da
OAB-SP

O julgamento do HC do Lula, ndo resolveu o impasse quanto a prisdo apds condenacdo em
segunda instancia.

A presidente do STF, ministra Carmen L Ucia, poderiater pautado para julgamento as ADCs,
antes do Supremo julgar o Habeas Corpus preventivo do ex-presidente.

Isto ndo ocorreu e o STF se viu obrigado a manifestar-se sobre a execucéo provisoriada
pena, a partir da segundainstancia, num caso concreto, e pior, exatamente num caso que
incendeia paix0es de lado a lado.

Embora tivemos um resultado nesse julgamento, pelas manifestagdes dos Ministros, a Corte
se mostrou dividida e a decisdo se equilibra, temporariamente, no fio da navalha.

O Brasil espera uma decisdo clara e precisa sobre o tema, para que tenhamos seguranca
juridica e, espera-se, o retorno a ordem constitucional.

A nossa Suprema Corte precisa corrigir o que denominamos como um Desastre Humanitério,
pois ao flexibilizar o principio da presuncdo de inocéncia, desejando fechar ajanelada
impunidade, abriu-se a porta para o erro judiciario, mutilando clausula pétrea de nossa
Constituicdo Federal.

Apesar de tudo isso, o STF tera uma nova oportunidade, quando do julgamento das ADCs,
para prestigiar a nossa Carta Magna

Aldo de Campos Costa, procurador da Republica

Se por um lado o resultado do julgamento prestigiou a integridade de duas recentes decisdes
do Supremo (HC 126.292 e ARE 964.246), também lanca dois interessantes
guestionamentos.

O primeiro deles diz respeito a propria compreensdo do que vem a ser um precedente paraa
formacé&o da jurisprudéncia do tribunal. Casos decididos por maioria apertada, em processos
de natureza subjetiva, podem ser considerados precedentes validos para a afirmagéo do
principio da colegialidade?

O segundo tem a ver com a possibilidade da jurisprudéncia mais benignaretroagir. A
sinalizagéo de mudanca de entendimento da corte por ocasido do julgamento das ADCs43 e
44 impedira, no futuro, a execucdo provisoria da pena privativa de liberdade imposta ao ex-
presidente Lula até o trnsito em julgado da sentenca penal condenatéria?”’
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