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Terceirizado que atua em imigracao nao se equipara a agente da PF

O fato de um trabalhador terceirizado trabalhar na area de controle migratério ndo justifica equiparacéo
com agentes da Policia Federal. Assim entendeu a juiza Larissa L eonia Bezerra de Andrade
Albuquergue, da 22 Vara do Trabalho de Brasilia, ao regjeitar pedido de um funcionario

gue pedia equiparacdo e indenizacdo de R$ 430 mil por dano moral.

Ele relatou que foi contratado para prestar servicos de recepcionista na Delegacia de Imigracéo da
Superintendéncia Regional do Departamento da PF entre marco de 2012 e setembro de 2016, quando foi
demitido sem justa causa.

O autor disse ter desempenhado atividades inerentes ao cargo de agente da PF, como fiscalizacéo
imigratoria, despacho de arma de fogo, municdo, embarque de passageiro armado e autorizagéo de
acesso em arearestrita e revista pessoal.

Segundo ele, 0 desempenho das mesmas funcdes é exatamente o requisito previsto na Orientacdo
Jurisprudencia 383 da Subsecéo | Especializada em Dissidios Individuais (SBDI-I) do Tribunal
Superior do Trabalho para a equiparacéo de terceirizados e empregados contratados diretamente pelo
ente publico tomador dos servicos.

Além disso, afirmou que sofria constantemente com ameagas e constante assedio moral, por exercer
atribuicdo muito além da sua qualificacéo profissional e o cargo para o qual foi contratado.

Em sua defesa, a Uni&o afirmou que a equiparacdo eraindevida, pois a 0J 383 s € aplicavel quando os
trabal hadores possuem o mesmo regime juridico. O que n&o € o caso, pois o trabal hador era contratado
pelo regime celetista, enquanto os agentes da Policia Federal sdo regidos pelo regime estatutério da L el
8.112/90.

A juizaconcluiu gque alista de atividades de um policial € muito maior do que a desempenhada pelo
terceirizado. "Em qualquer situacdo de irregularidade, tal como a parte investigativa no caso de suspeita
de fraude de documentac&o, ndo poderia agir como se agente policial fosse."

Elatambém negou o pedido de dano moral. "O despacho de armas de fogo e pessoa que possuam
autorizacao para o porte das mesmas ndo se apresenta como vexatoria, humilhante ou violadora do
principio da dignidade da pessoa humana, pelo que entendo por ndo preenchidos os requisitos paraa
configuracdo do dano moral”, concluiu. Com informagdes da Assessoria de Imprensa da AGU.
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