@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

28 Turma do STF tem aplicado bagatela em casos de radio clandestina

A 22 Turmado Supremo Tribunal Federal tem aplicado o principio dainsignificancia em favor de donos
de rédios clandestinas que usam frequénciaincapaz de interferir no funcionamento dos servicos de
comunicacao autorizados. O caso mais recente € relatado pelo ministro Gilmar Mendes.

De acordo com o processo, o envolvido foi denunciado pelo crime apds ser surpreendido por fiscais da
AgénciaNacional de Telecomunicagdes operando clandestinamente uma rédio denominada Nativa FM,
no municipio de Uliandpolis (PA). Ele foi condenado pelo juiz de primeirainstancia a pena de 2 anos de
detencéo e 10 dias-multa, substituida pela pena de prestacéo de servicos gratuitos.

Inconformada, a defesa, feita pela Defensoria Publica da Uni&o, interpbs apelagdo, mas o Tribunal
Regional Federal da 12 Regido negou provimento. No recurso extraordinério, a DPU alega que o laudo
técnico atestou que o transmissor apreendido possuia poténcia correspondente a 13,4 W, o que
impossibilitaria alesdo ao bem juridico tutelado pelale que trata sobre o tema.

O ministro Gilmar concordou com o argumento, apesar de afirmar que ainstalacdo de estagéo
clandestina de radiofrequéncia, sem autorizacdo do orgéo regulador, ja € suficiente para comprometer a
regularidade do sistema de telecomunicagdes. “Com o tipo do artigo 183 da Lel 9.472/97, o legislador
buscou tutelar a seguranca dos meios de comunicacdo, pois se sabe que o funcionamento dessas radios
pode causar interferéncia em varios sistemas, principa mente o aéreo”, explicou.

Ele afirmou que ajurisprudénciado STF erano sentido de afastar aincidéncia do principio da
insignificancia, ou sgja, reconhecer atipicidade material da conduta, aos crimes contra 0s servicos de
telecomunicacdes. Porém, destacou que em marco deste ano a 22 Turma, no julgamento de um caso
anaogo, aplicou o principio dainsignificancia. Naguela ocasi&o, o colegiado reconheceu que o potencial

lesivo da conduta era minimo, umavez que o transmissor tinha uma baixa poténcia, 19 W, acancando
um raio maximo de 5 km.

No caso concreto analisado pelo ministro, o transmissor tinha poténcia ainda menor, de 13 W, com
pouco alcance. “Dessa forma, a possibilidade de dano ao sistema de telecomunicacéo e aeroviario é
diminuta, ndo havendo lesividade relevante para o Direito Penal”, afirmou Gilmar. Por esse motivo, ele
trancou a acéo penal contra o dono daradio.
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