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Rogerio Ngar: Tribunal do Juri € compativel com a Justica Militar

Entre os diversos ramos do direito, esta inserida a Justica Militar, ramo de justica especializada,
originariamente criada como Conselho de Justica Supremo Militar, embrido do atual Superior Tribunal
Militar, primeiro 6rgdo permanente de Justica Castrense a operar no Pais, constituida por Dom Jodo em
1808.

Contemporaneamente, esse ramo do direito vem sofrendo algumas criticas, a grande maioria oriunda
daquel es que ndo labutam em seu cotidiano e desconhecem suas caracteristicas, especialmente as
congtitucionais. (Estes costumam alegar, de forma simpléria e linear, suposta reducdo das demandas
especificas).

Despiciendo tecer maiores explanagdes sobre o aduzido, umavez que se contradiz com o préprio
argumento, pois se 0s himeros de agdes ndo aumentam consideravel mente em relages aos crimes
militares, isso representa uma efetividade concreta da justica especializada, uma vez que 0s seus
tutelados vém observando as pronuncias judiciais com carater educativo e os membros das forcas
militares, especialmente estaduais, por consequéncia, demonstram um maior preparo para agoes
cotidianas.

Com isso, objetivando o aumento do conhecimento sobre o ramo judicial militar, bem como agucar o
debate sobre a ampliacéo da sua competéncia, que atual mente recebe diversos elogios do Conselho
Nacional de Justica pela celeridade de seus pronunciamentos, o presente artigo pretende dialogar acerca
da possibilidade da soberania do Tribunal do Juri, em especial com a ateracdo conferida pela Emenda
Constitucional 45/2004, aqual revigorou a higidez do Juri, alargando sua competéncia para o
julgamento dos crimes militares dol osos contra a vida cometidos contra civis.

Inicialmente, ndo se ameja tecer maiores consideracOes acerca de eventual inconstitucionalidade da L e
9.299/96, que incluiu o artigo 9° do Codigo Pena Militar e alterou o artigo 82 do Diploma Processual
Penal Militar, limitando a competéncia da Justica Militar e arrastando a competéncia dos crimes dolosos
contraavida para a Justica Comum.

A redacdo dalei, deiniciativa do deputado federal Hélio Bicudo procurou, de forma obliqua, remover
competéncia da Justica Castrense, em especial a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos
contra a vida praticados contracivis.

A supracitada L el Ordinaria parece ter ultrapassado seus limites e reduzido por meio de legislacéo
infraconstitucional, competéncia material prevista expressamente nos artigos 124 e 125 da Magna Carta.
Esse, inclusive, € o entendimento adotado pela jurisprudéncia do Superior Tribunal Militar.[1]

Todavia, tal entendimento néo € o seguido pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justical2]. Sendo
assim, o debate acerca da constitucionalidade, ou ndo, dareferidalei, calha em outra oportunidade, visto
gue o que se pretende com o presente artigo é reforcar aideia de que caberia, sim, ao juiz de Direito
Militar, a presidéncia dos trabalhos do Tribunal de Juri em casos militares.

Com efeito, dasingelaleitura dos 88 4° e 5° do artigo 125 da Constitui¢céo Cidada, depreende-se que

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 25/10/2017



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

compete a Justica Militar Estadual, processar e julgar os crimes militares definidos em lei, ressalvada a
competéncia do Tribunal do Jari. Ainda, compete ao juiz de direito militar, singularmente, julgar os
casos de crimes cometidos contra civig[3].

Nesse aspecto, cumpre elucidar que o Tribunal do Jari ndo se caracteriza como umajustica
especializada, mas sim como uma garantia constitucional. A Constituicdo, em seu artigo 5°, inciso
XXXVIII, estabeleceu o Tribunal do Jiri como elemento concreto do aproveitamento eficaz de um
direito. Portanto, € um instrumento pelo qual o acusado exerce plenamente seu direito de defesae a
sociedade garante sua participacéo.

A anomalia gerada pela busca de distanciamento da competéncia da Justica Militar para crimes dolosos
contra a vida praticados contracivis € tanta, que aregra de aptidao para instauracéo de inquérito policial,
que pretenda elucidar as circunsténcias do crime, ainda é da policiajudiciaria militar[4]. Ou sgja, 0
militar em servicgo, que tiver indicios de autoria de delito doloso contraavida de civil € investigado pela
policiajudiciariamilitar, por crime militar tipicamente previsto, mas serajulgado najustica comum, ja
assoberbada de processos.

V gjamos, por exemplo, o caso citado pelo juiz civil do Tribunal Militar de Minas Gerais, Fernando
Galvao Rocha5]:

“Muitos seriam os problemas advindos de umainfeliz reparticéo de competéncia. Vea-se, por
exemplo, a hipotese de desclassificacdo do crime doloso para o culposo no plenario do Tribunal do
Juri. Tal desclassificagdo importaria em reconhecimento de incompeténcia da Justica Comum para
0 julgamento do crime militar culposo praticado contra civil. Por outro lado, se a Justica Comum
fosse concedida a competéncia para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida do civil, que
razédo justificaria a preservacdo da competéncia da Justica Militar para o julgamento de outros
crimes militares graves igualmente praticados contra civis, como por exemplo o latrocinio? Estas
singel as reflexdes permitem perceber que a pretendida reparticdo da competéncia viola a harmonia
do sistema normativo e coloca em xeque a suaracionalidade’.

Qual a solucdo para estes problemas? Parece-me simples. A retomada e observancia aos ditames
consgtitucionais, com a criagdo do Tribunal do Juri na Justica Castrense.

Nesse sentido, continua alicéo o inclito professor adjunto da Faculdade de Direito da UFMG e juiz civil
do Tribunal de Justica Militar de Minas Gerais, Fernando Galvao Rocha[6]:

“Ao preservar acompeténciado Tribunal do Jari, quando avitimafor civil, a Constituicéo Federal
ndo estabel eceu uma nova Justica especializada: uma justicado juri. O Tribuna do Jari ndo
materializa nenhuma Justica especializada, mas apenas um 6rgéo jurisdicional que compde a
organizacao judiciaria dajustica competente para o julgamento dos crimes dolosos contraavida. A
Unica conclusdo a que se pode chegar € que a Emenda Constitucional determinou que se instituisse
o Tribunal do Jari na Justica Militar Estadual, que é a competente para o julgamento dos crimes
militares praticados por militares estaduais. Fica muito claro que afinalidade daressalvafoi
impedir expressamente que o juiz de direito do juizo militar julgue singularmente os crimes
militares dolosos contra a vida cometidos contra civil. Conforme anormado 8 5° do art. 125 da
CF/88, aregrageral é que o juiz de direito do juizo militar julgue singularmente os crimes
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cometidos contracivil. O dispositivo anterior (8 4°) excepciona esta regra para preservar a garantia
fundamental do Tribunal do Jari”.

Consoante se denota do magistério citado, aimplantacdo do Tribunal do Jari na Justica Militar, nos
mesmos moldes do Tribunal do Jari comum, presidido pelo Juiz de direito, neste caso Juiz Militar, e
formando um Conselho de Sentenga com civis, nada mais seria do que a observancia expressa ao texto
constitucional.

N&o se estd aqui ainovar ou tentar aplicar interpretacéo abrangente, simplesmente se propde uma
hermenéutica constitucional, isenta de pré-conceitos e distingdes, fazendo valer aLei Maior e aintencéo
do legislador constituinte.

As duas principais virtudes da Justica Militar sdo a celeridade e a especificidade, as quais respaldam os
dogmas da hierarquia e da disciplina militar.

De outra banda, aprincipal criticaa Justica Militar € o custo para efetivacéo de justica. A Justica
Comum, como cedico, esté assoberbada de processos, das mais diversas naturezas, gerando um enorme
congestionamento e demora da prestacao jurisdicional.

Por consequéncia, o que se defende € a existéncia de um Tribunal do Jari, presidido por juiz de direito,
composto por um Conselho de Sentencga, exclusivamente, de civis, escolhidos nos termos estabel ecidos
no Codigo de Processo Penal, aplicavel por omiss&o, consoante previsto no artigo 3° do Cédigo de
Processo Penal Militar.

A Constituicéo Federa criou a competéncia da Justica Castrense para os crimes praticados por militares
contra civis e ainda estabel eceu 0 juiz togado para as causas, ressalvada a competéncia do Tribunal do
Juri. Sendo assim, nada mais 16gico do que aplicar diretamente o texto constitucional, desonerando a
sobrecarregada Justica Comum e prestigiando a especificidade da Justica Militar.

[1] HOMICIDIO CULPOSO | — Preliminar de incompeténcia da Justica Militar da Uni&o suscitada pelo
MPM com relagcdo ao primeiro recorrido, rejeitada, por unanimidade de votos, diante da duvidosa
constitucionalidade do paragrafo unico, do art. 9°, do CPM, no que tange aos militares das Forcas
Armadas e por ndo se tratar, na espécie, de crime doloso (dolo eventual) contraavidade civil. (...)Num:
0000015-87.2005.7.07.0007 UF: PE Decisfo: 01/06/2011 Proc: AP— APELACAO Cod. 50

[2] PENAL. CRIME DOLOSO CONTRA A VIDA COMETIDO POR MILITAR CONTRA CIVIL.
ART. 9°, DO CPM. LEI 9.299/96. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL. Compete &
Justica Comum Estadual processar e julgar crime doloso contra a vida, supostamente praticado por
militar contracivil, ateor do que dispde aLei 9.299/96. Conflito conhecido para determinar a
competéncia da Juizo de Direito da Comarca de Amambai/M S, ora Suscitado. (CC 47.647/MS, Rel.
Ministro PAULO MEDINA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/08/2005, DJ 17/10/2005, p. 174)

[3] Crime militar cometido por policial militar contracivil. Juiz de direito do juizo militar estadual (CF,
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art. 125, 8 5°, acrescido pela EC 45/2004). Competéncia monocratica do magistrado togado. Auséncia de
previsdo, no Codigo de Processo Penal Militar, de rito procedimental referente ao juizo singular.
Aplicacéo subsidiaria dalegislagdo processual penal comum (CPPM, art. 3°, a). Legitimidade.” (HC
93.076, rel. min. Celso de Médllo, julgamento em 26-8-2008, Segunda Turma, DJE de 30-10-2014.)

[4] Por isso, ndo sdo raros 0s casos em que 0 mesmo individuo, pelo mesmissimo fato € indiciado duas
vezes e tem contra si dois mandados de priséo, de espécies diferentes (uma preventiva e outra
temporaria, por exemplo) emanados por distintas autoridades judiciérias. (Obra Coletanea de Estudos de
Direito Militar do TIM/SP, em comemorago aos seus 75 anos. CAMPANINI, JOAO CARLOS).

[5] Tribunal do Jari na Justica Militar Estadual — FERNANDO A. N. GALVAO DA ROCHA
http://www.amb.com.br/index_.asp?secao=artigo_detalhe& art_id=270

[6] Tribunal do Jari na Justica Militar Estadual — FERNANDO A. N. GALVAO DA ROCHA
http://www.amb.com.br/index_.asp?secao=artigo_detalhe& art _id=270.
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