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Andrea Marighetto: Efetivacéo do dever de boa-fé na delacéo
premiada

Discute-se muito sobre a natureza juridica dos assim chamados “acordos de colaboracéo premiada”,
intendendo-se com esta expressao, aqueles acordos realizados na base do artigo 4° daLel 12.850 de
2013, entre o Ministério Publico e a pessoa fisica, que tenha colaborado efetiva e voluntariamente com a
investigagao e com o processo criminal, assumindo a qualifica de colaborador de Justica[1]. Tratando-se
de instituto conceitualmente novo no sistemade Direito Brasileiro, o acordo de colaboracéo premiada
apresenta duvidas materiais e formais (em espécie, no que envolve a homologacdo do acordo e sua
eventual rescisdo) por parte da doutrina e da jurisprudéncia, sobre a sua propria natureza juridica e sobre
asuadisciplina

O Supremo Tribunal Federal sintetizou, a vista da aplicacéo metodol 6gico-sistematica dateoria do
didlogo das fontes, que o instituto da colaboracdo premiada, no qual se inserem os acordos de
colaborag&o premiada, concretiza de jure um negadcio juridico processual[2].

A fortiori, assumindo que o instituto da colaboragdo premiada, exercendo afuncdo de obtencéo do meio
da prova, possui a natureza de negocio juridico processual, ha a se considerar que também os “acordos
de colaboracdo premiada’ sejam considerados negdcios juridicos em si, nos quais a base jus-privatista de
relacionamento horizontal, representada pela negociacéo sinalagmatica entre as partes (informacdes
contra prestacao premial), seja agregada a base jus-criminalista de relacionamento vertical, da
funcionalizagdo do melo para a obtencdo da prova, consistente no poder do Juiz estabelecido pelalei, de
concessdo da “ prestacdo premia”, ou sgja, da concessdo do perddo juridico, que € unilateral, discricional
e proprio do Juiz, sem a homologacéo do qual, a“prestacdo premial” ndo poderia produzir nenhum
efeltos.

A “prestacdo premial” que o juiz pode concretizar na reducéo da pena, ou até no proprio perddo judicial,
€ essencia naluta ao combate do crime. A “prestacdo premial” ha a ser também devidamente balancada
pelo Juiz, considerada a gravidade dos fatos criminosos, o status e a ocupagao das pessoas envolvidas, 0s
interesses publicos, econdmicos e sociais tutelados, e a caracterizacdo pessoal do colaborador de Justica.
A “prestacdo premial” torna-se assim indispensavel para conseguir a cooperacdo do colaborador de
Justica, sendo que a condicdo de colaborador expde 0 mesmo as consequéncias (draméticas) ndo
unicamente juridicas, mas também sociais, sociol 6gicas e psicoldgicas, que inevitavelmente colocam o
colaborador e a suafamilia em uma situagéo de risco[ 3], ndo sempre considerada e propriamente
avaliada pela sociedade.

Parece-nos que, pela complexidade do instituto que envolve interesses pablicos e privados, ha a ser
considerar que, independentemente da natureza juridica, também os acordos de colaboragdo premiada,
gue concretizam em si verdadeiros negocios juridicos, devem refletir os principios e os valores
constitucionais, que permeiam o inteiro sistema de Direito Publico e Privado.

Entre os demais principios e valores presentes na Constituicéo de 1988, o da boa-fé objetiva é enunciado
na Carta Constitucional e, no especifico, é tratado pelo artigo 422 do Caédigo Civil de 2002, juntamente
ao principio dafuncdo socia do contrato, previsto ao artigo 421, sempre do Cédigo Civil. Os dois
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principios, aplicados juntamente, representam os dois principai s fundamentos do instituto dos negdcios
juridicos.

O principio da boa-fé regula o pacto negocial, invocando o respeito de varios deveres acessorios, ndo
explicitamente expressos, mas que caracterizam de jure o inteiro relacionamento obrigacional, desde a
fase negocial até aguela de execucéo de cada prestagdo. A doutrina nacional e internacional[4] é pacifica
em entender que dentro destas obrigacfes acessorias devem ser incluidos (i) o dever de manter
informada a outra parte; (ii) o dever de previr e evitar situagcdes que possam prejudicar a outra parte; (iii)
o0 dever de conservar o negocio juridico; (iv) o dever de lealdade; (v) o dever de cooperacéo; (vi) o dever
de ndo agir com aintencdo de prejudicar a outra parte.

A doutrina, nacional e comparada, entende que o principio da boa-fé tenha que ser aplicado como
principio geral de comportamento em todas a relagdes juridicas, ndo unicamente jus-privatistas. Por
todos, o ilustre jurista aleméo Karl Larenz frisa que o principio da boa-fé se deve entender no sentido
gue “a defesa dafidelidade e a manutencdo da confianga formam o fundamento do trafego juridico e
especialmente das rel agbes juridicas especiais. Em razdo disso, o principio (daboa-fé) ndo € limitado as
relacdes juridicas obrigacionais, mas se aplica segundo entendimento hoje pacifico, como um principio
geral do direito, aplicavel sempre aonde exista ou esteja preparada na relacéo juridica especial. Diante
desses requisitos, assim, também no Direito das Coisas, no Processo Civil e no Direito Publico™[5].

Assim, nos acordos de colaboragdo premiada, ha a se entender que o dever de boa-fé se aplique
reciprocamente no sentido de concretizar por parte do colaborador de Justica, 0 dever de cooperar,
informar, ser leal naformatal em que o seu comportamento seja verdadeiramente indispensavel e
fundamental as autoridades de Justica para o avancamento naluta ao crime e no processo criminal. Mais
dificil aparece identificar os deveres de boa-fé inerentes aos comportamentos por parte das autoridades
de Justica, sendo [esses deveres|] — muitas vezes — estabel ecidos constitucional mente na prépria
funcdo que essas [autoridades de Justica] exercem: in primis a de garantir a aplicacéo dos Principios e
dos Valores da prépria Carta Constitucional .

Portanto, ha a se entender que nos acordos de colaboragéo premiada o respeito do principio da boa-fé
por parte das autoridades de Justica se concretize de facto em um comportamento leal e ndo abusivo
durante todo o processo de negociacdo do acordo (considerado o relacionamento de poder vertical que
envolve a negociacao), baseado na manutencdo da garantia e na tutela dos principios fundamentais do
Estado Constitucional e Democrético de Direito[6], que um meio processual de obtengdo de provas ndo
pode certamente superar.

No especifico, vale destacar (i) o principio do respeito da dignidade da pessoa humana, antes até [desta]
ser cidaddo (CF, artigo 19, 111); (ii) o principio da legalidade que concretiza, por suavez, averdadeira
garantia dos direitos e das liberdades individuaig[ 7]; (iii) o principio do favor rei o in dubio pro reu[8]; e,
enfim, (1V) a presuncédo de inocéncia— cuja ndo podemos abrir méo — que permeiatudo o sistema de
Direito[9] e que ndo deixa duvidas sobre a natureza de um sistema n&o punitivo, mas corretivo[ 10].

A luz do destes principios e valores, proprio para a defesa de interesses publicos e privados, a boa-fé nos
acordos de colaboracdo premiada deve ser interpretada de forma ater em consideracéo o équo e concreto
balanceamento dos direitos e dos deveres das partes no que abrange a investigacéo e a conducéo do
processo criminal, tendo sempre em vista: (i) afuncionalizagdo do proprio instituto, que é
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principalmente a de gjudar as Autoridades de Justica naluta ao crime e corrigir 0 comportamento do
Colaborador de Justica mediante a concessao de “um prémio” pela guda prestada; (ii) a necessidade de
agir para manutencao darelacdo “negocia”, de forma que a eventual alteracdo do acordo sgjajuridicae
ponderadamente justificada e ndo gere inseguranca juridica na garantias e nas tutel as das liberdades
individuais do colaborador, que, de qualquer forma, ja € submetido a arbitrariedade do juizo ético e
moral da comunidade; (iii) que os acordos de colaboracdo premiadas ndo sejam desnaturados ou
instrumentalizados, tornando este precioso e sofisticado instituto em outro ordinario meio de obtencéo
de provas.

[1] A Lei 12.850 de 2013 ao art. 4° literalmente dispde que “ o juiz poderd, a requerimento das partes,
conceder o perddo judicial, reduzir até 2/3 (dois tercos) a pena privativa de liberdade ou substitui-la por
restritiva de direitos daguel e que tenha colaborado efetiva e voluntariamente com a investigagéo e com o
processo criminal, desde que dessa colaborac&o advenha um ou mais dos seguintes resultados: | —a
identificac8o dos demais coautores e participes da organizagao criminosa e das infracdes penais por eles
praticadas; |1 — arevelacdo da estrutura hierérquica e da divisdo de tarefas da organizacdo criminosa; 111
—aprevencdo de infragdes penais decorrentes das atividades da organizacdo criminosa; 1V —a
recuperacao total ou parcial do produto ou do proveito das infracdes penais praticadas pela organizacdo
criminosa; V — alocalizagdo de eventual vitima com a sua integridade fisica preservada’.

[2] Vga-se Julgamento STF do HC n°. 127.483, Relator Min. Dias Toffoli, o qual literalmente reporta:
“A colaboracéo premiada é um negdcio juridico processual personalissimo, umavez que, além de ser
gualificada expressamente pelalei como ‘meio de obtencéo de prova’, seu objeto é a cooperacéo do
imputado para ainvestigacdo e para o processo criminal, atividade de natureza processual, ainda que se
agregue a esse negdcio juridico o efeito substancial (de direito material) concernente a sancéo premial a
ser atribuida a essa colaboragdo. Dito de outro modo, embora a colaboracéo premiada tenha repercusséo
no direito penal material (a0 estabelecer as sangdes premiais a que farajus o imputado colaborador, se
resultar exitosa sua cooperacao), ela se destina precipuamente a produzir efeitos no ambito do processo
penal (...). Note-se que aLei n. 12.850/13 expressamente se refere a um ‘acordo de colaboracdo’ e as
‘negociacdes paraa suaformalizacdo, a serem realizadas ‘ entre delegado de policia’, o investigado e o
defensor, com a manifestacdo do Ministério Publico, ou, conforme o caso, entre o Ministério Publico e o
investigado ou acusado e seu defensor’ (art.4°, 86°), a confirmar que se trata de um negocio juridico
processual”.

[3] A situagdo de risco e de desconforto social em que o Colaborador de Justica se encontra é
evidentemente previsto pelaprépriaLe 12.850 de 2013, que aos artigos 5° e 7° estabel ece mecanismos
de tutela e garantia da integridade psiquica e fisica do Colaborador de Justica.

[4] REALE, Miguel. Historia do novo Cédigo Civil. So Paulo, RT, 2005; COUTO E SILVA, Clovis
Verissimo do. A obrigacdo como Processo, S&o Paulo, José Bushatsky Editor 1976; MARQUES,
Claudia Lima. Contratos no Cédigo de Defesa do Consumidor: o0 novo regime das relagdes contratuais.
S0 Paulo, RT, 2006; MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado. S&o Paulo, Revista dos
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Tribunais, 2000; IRTI, Natalino. Codice Civile e societa politica. Bari, Laterza, 2007; BETTI, Emilio.
Teoria Generae delle Obbligazioni. Milano, Giuffre, 1954.

[5] LARENZ, Karl. Allgemeiner Teil des deutschen Burgerlichen Rechts, Munich, Beck’ che, 1975.

[6] CANARIS, Claus-Wilhelm. Direitos Fundamentais e Direito Privado. Coimbra, Almedina, 2009.

[7] In verbis, “n&o hacrime sem lel anterior que o defina, nem pena sem prévia cominagao legal”
Constituicgo Federal 5°, XXXIX.

[8] O art. 5°, XL, da Constituicéo Federal, dispde que alei penal néo retroagira, salvo para beneficiar o
réu.

[9] O art. 5° LVII, da Constituicdo Federal, que assim dispde: "ninguém sera considerado culpado até o
transito em julgado da sentenca penal condenatoria’.

[10] MENDES, Gilmar Ferreira; COELHO, Inocéncio Martires & BRANCO, Paulo Gustavo Gonet.
Curso de direito constitucional. Sdo Paulo, Saraiva, 2007.

Date Created
25/10/2017

Page 4
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 25/10/2017


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constituição-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10729288/inciso-xxxix-do-artigo-5-da-constituição-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constituição-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10728238/inciso-lvii-do-artigo-5-da-constituição-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constituição-federal-constituição-da-republica-federativa-do-brasil-1988

