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Cabe a Justica Militar crime contra seguranca do trafego aquaviario

A Justica Militar € competente para processar € julgar militar acusado de autorizar a navegacéo de uma
bal sa sem fazer as vistorias necessérias. 1sso porgue se trata de crime que atenta contra a seguranca da
navegacao aguaviaria, de incumbéncia da Marinha do Brasil.

A decisdo, por maioria de votos, € da 12 Turma do Supremo Tribunal Federal, ao negar Habeas
Corpus formulado pela Defensoria Publica da Unido em favor de um capitéo-tenente da Marinha

De acordo com os autos, o militar serviu na Capitania Fluvial de Tabatinga, no Amazonas, entre 2001 e
2004. Foi denunciado em julho de 2007 pela suposta prética do crime de falsidade ideol égica (artigo 312
do Cadigo Penal Militar — CPM), por inserir declaracdo falsa em documento que liberou indevidamente
anavegacao da embarcacdo, sem que fossem feitas “vistorias em seco, flutuando e bordalivre”.

No Habeas Corpus, a DPU aegava que a Justica Militar eraincompetente para julgar a demanda,
sustentando gue os fatos ocorreram num contexto de prestacéo de servicos publicos federais
desvinculados das funcfes de natureza militar, tipicas das Forcas Armadas. Assim, pedia o arquivamento
da acéo penal e anulidade do processo, com o declinio da competéncia para a Justica Federal.

O caso comegou a ser julgado no STF em 2013, quando o relator, ministro Luiz Fux, votou pela
concessao do HC. Paraele, apolicia administrativa naval, quando exercida por militar, tem atuagéo
subsidiaria as atribui¢bes das Forcas Armadas, ndo atraindo aincidénciado CPM. Para o relator, a
conduta do acusado na conducéo de atividade de fiscalizagao e policiamento configura infragdo comum
em detrimento de bens, servicos ou interesses da Uni&o, cujo processamento e julgamento competem a
Justica Federal.

O ministro Marco Aurélio pediu vista dos autos e apresentou seu voto divergente do relator em 2014. Na
ocasido, destacou que foi desvirtuado o procedimento para a obtencdo do documento de regularidade
técnica para navegacao de embarcacdo civil. O crime, segundo ele, tem naturezaformal, ou sgja, €
configurado independentemente do resultado, e foi praticado em detrimento da fé publica militar.
“Falsificou-se um documento de origem militar, colocando em xeque a seguranca do trafego
aguaviario”, ressaltou.

Para o ministro, aplica-se ao caso o0 artigo 9°, inciso |1, alinea“€”’, do CPM, que considera crimes
militares, em tempo de paz, aqueles que, mesmo previstos nalel penal comum, tenham sido praticados
por militar contra o patrimonio sob administragdo militar ou ordem administrativa militar. O ministro
Dias Toffoli, que a época integrava a 12 Turma, votou com o ministro Marco Aurélio.

Na sessdo destaterca-feira (10/10), o ministro Luis Roberto Barroso acompanhou a divergéncia. Para
ele, a hipotese envolve ainterpretacéo do dispositivo do CPM citado pelo ministro Marco Aurdlio.

“Temos um acusado que, ostentando a condic¢ao de militar em atividade, vulnerou a ordem
administrativa militar consistente na seguranca da navegacao agquaviaria de incumbéncia expressa da
Marinha do Brasil, ndo deixando nenhuma davida quanto a competéncia da Justica Militar para o caso”,
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afirmou. A ministra Rosa Weber votou no mesmo sentido. Com informagdes da Assessoria de Imprensa
do STF.
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