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Irregularidade em desapropriacao n&o obriga devolver sucumbéncia

Deciséo da 12 Turma do Superior Tribunal de Justicaimpediu a devolucéo de honorarios de
sucumbéncia recebidos por profissionals que atuaram em um processo de desapropriacéo de terras que
estavam em posse de particular, mas pertenciam a Uniéo. Por maioria, o colegiado entendeu que os
advogados ndo tém nada a ver com eventuais irregularidades ligadas ao vicio original do titulo de
aquisicao do imével.

As propriedades estéo |ocalizadas em zona de fronteira. Conforme a Constituicao e decisoes do Supremo
Tribunal Federal, elas séo da Uni&o. Acontece que o estado do Parana havia feito a concessdo. O
processo originario € de 1987, quando o Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agraria gjuizou a
acdo de desapropriacéo e ofereceu o valor de indenizacdo, questionado inicialmente pelo dono. A duvida
sobre a posse das terras s6 foi surgir em 2002, anos depois do transito em julgado do processo, quando o
Ministério Publico Federal propds uma acéo civil pablica para que fosse declarada a nulidade dos titulos
outorgados pelo governo paranaense.

No recurso ao STJ, o Incra defendia que os honorarios de sucumbéncia que teve que pagar no processo
fossem devolvidos. “Quem deu causa ao gjuizamento da agdo e deu causa ao pagamento dos honorarios
deve responder por isso. Nao foram os expropriados que chegaram e disseram queremos uma
indenizacdo por essa &rea. Foi 0 Incra que velo ajuizo oferecer o valor de indenizac&o”, diz acordao do
Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o mantido, por maioria, pela 12 Turma.

O relator do caso foi o ministro Gurgel de Faria. Ele lembrou gue os honorarios advocaticios constituem
direto autbnomo do advogado, conforme diz o Estatuto da Advocacia, e defendeu que ndo era justo, por
causa do principio da causalidade, que a verba alimentar fosse devolvida apés todo o trabalho prestado
na defesa dos interesses do alegado dono das terras.

O relator registrou também que ndo estava “ esquecendo” da jurisprudéncia pacifica do STJ no sentido de
que, além daindenizacdo, o pagamento da verba honoraria sucumbencial fixada em acédo de
desapropriacéo devera permanecer suspenso enquanto se discutir naacéo civil publica o dominio do
respectivo imével. Em outras palavras, se 0 advogado ainda ndo recebeu os honorarios de sucumbéncia,
€ possivel adiscussdo do levantamento da referida verba, devendo o pagamento permanecer suspenso
até o transito em julgado da acéo civil publica.

“Entretanto, com a devida vénia, diante da peculiaridade do caso em aprego, deixo de aplicar a
jurisprudéncia desta casa, por entender indevido o ressarcimento aos cofres publicos de quantia recebida
atitulo de honorérios sucumbenciais, considerando o fato de a agdo de desapropriacao direta ter
transitado em julgado ha muito tempo (maio de 1992) e, surgida a divida dominial nafase de execucao,
aacao civil publicafoi gjuizadatéo somente em 2001”, afirmou o0 ministro.
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Caso concreto

A maioria dos ministros do colegiado decidiu também que, embora fosse nula a doacéo feita pelo estado
do Parang, ndo erajusto nem legal que as benfeitorias construidas no imovel e "toleradas’ por muitos
anos pelo poder publico ndo fossem indenizadas aos "pretensos titulares”, que agiram de boa-fé.

Votaram com o relator os ministros Benedito Gongalves e Sergio Kukina. Divergiram a ministra Regina
Helena Costa e o ministro Napoledo Nunes Maia Filho. Eles entenderam que o caso ndo poderia ser mais
discutido porque ndo houve gjuizamento no prazo de acdo rescisoria pela Unido ao fim do processo de
desapropriacdo. Isto €, a Unido tinha que pagar aindenizacéo pela expropriacdo mesmo inexistindo
duvida de que aterra desde sempre foi dela.
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