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Comentario ofensivo em reportagem gera dano moral, diz STJ

N&o configuraregular exercicio de direito de imprensa reportagem televisiva que contém comentarios
ofensivos e desnecessarios ao dever de informar e apresenta julgamento de conduta de cunho
sensacionalista, além de explorar abusivamente dado inveridico. O argumento foi usado pela 32 Turma
do Superior Tribunal de Justica para manter a condenacgao da TV Bandeirantes e dos apresentadores
Luciano Faccioli e Patricia Madonado ao pagamento de indenizac&o por danos morais a duas mulheres
citadas em reportagem considerada sensacionalista. A deciséo foi unanime.

O relator do recurso, ministro Villas Bdas Cueva, destacou que a liberdade de imprensa ndo esta restrita
ao direito de informar, pois também abarca outras garantias, como o direito a critica e a opini&o.
Todavia, lembrou o relator, ndo podem ser toleradas as ocasi0es em que, a pretexto de informar, os
veiculos de comunicacdo ultrapassam os limites do interesse publico e atingem os direitos de
personalidade.

De acordo com o processo, em 2012, o veiculo das vitimas foi parado em umablitz da Policia Militar de
S0 Paulo e a motorista inicialmente se negou afazer o teste do bafémetro, alegando que ndo havia
ingerido alcool. A recusa deu origem a uma discussdo com os agentes policiais, que, segundo as autoras,
foram agressivos. Em seguida, a motorista se submeteu a pericia sanguinea, que apontou resultado
negativo para acool.

Na acéo de indenizagdo, as autoras alegam gue a reportagem noticiou de formainveridicao
desentendimento ocorrido, sugerindo que ambas teriam utilizado seus cargos paraintimidar os policiais
e que a motorista estava dirigindo embriagada, fatos que ndo se confirmaram. Além disso, foram
proferidos comentarios jocosos e of ensivos pel os apresentadores.

O juiz de primeiro grau acolheu parcialmente o pedido de indenizac&o e condenou a emissora e 0s
apresentadores ao pagamento de R$ 50 mil para cada autora. A sentencafoi mantida pelo Tribunal de
Justica de S&o Paulo. Por meio de recurso especial, a TV Bandeirantes defendeu que a matéria
jornaisticafoi de relevante interesse publico e ndo ultrapassou os limites do direito de informar. Ja os
apresentadores alegaram que 0s comentarios a reportagem ndo ofenderam a honra das autoras.

No caso, Cueva ressaltou que a Justica paulista concluiu que a reportagem continha comentérios que
excederam aliberdade de informacéo, expondo as autoras a uma situacdo humilhante. “A matéria
televisiva conteve comentérios ofensivos e desnecessarios ao dever de informar, apresentando
julgamento de conduta de cunho sensacionalista, desdenhando até das roupas das recorridas. Além disso,
explorou abusivamente dado inveridico relativo a embriaguez da condutora do veiculo, que ndo se
constatou”, afirmou Cueva ao considerar proporcional o valor estabelecido pelo TJ-SP atitulo de
ressarcimento por danos morais. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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REsp 1.652.588

Date Created
28/11/2017

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 28/11/2017


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/acordao-liberdade-imprensa-nao-permite.pdf

