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Honor arios advocaticios em acéo coletiva ndo podem ser fracionados

Por ser proibida a expedicéo de precatorios complementares de valor pago e o fracionamento do valor da
execucao, a 22 Turmado Supremo Tribunal Federal, por maioria, negou a possibilidade de pagamento
fracionado de honorarios advocaticios em acdo coletiva. A decisdo atendeu agravo regimental
apresentado pelo Rio Grande do Sul no Recurso Extraordinério 1.038.035.

O agravo foi apresentado contra decisdo do ministro Edson Fachin, relator do RE, que reformou deciséo
do Tribunal de Justica galcho para permitir o pagamento dos honorarios sucumbenciais fracionados em
relacdo a cada um dos beneficiarios da decisdo judicia em acdo coletiva.

Em decisdo monocratica, Fachin afirmou que o sistema processual atual busca a eficiéncia dajurisdicéo,
possibilitando concentragdo das demandas por meio das agdes coletivas. “Logo, seriatotalmente
contraproducente tornar a execugao destas demandas vinculadas ao todo e impossibilitar a execucéo
facultativa e individualizada das partes substituidas no processo origina”, afirmou.

Para o ministro, se ndo for permitido o fracionamento, havera o enfraquecimento do movimento de
coletivizacdo das demandas, com a possibilidade de proliferacéo de varios processos individuais, pois
nada impediria, segundo seu entendimento, que os advogados fracionassem os litisconsorcios
facultativos para depois executarem os honorarios de forma proporcional ao valor principal de cada
cliente.

Carlos Moura/SCO/STF

Dias Toffoli abriu dergéncia e lembrou gque a possibilidade de execucdo autdbnoma dos

honoréarios advocaticios ja esta pacificada no Supremo.
Carlos Moura/SCO/STF

Na sesséo colegiada, o relator manteve seu posicionamento e votou contra 0 agravo regimental
apresentado pelo governo gaticho. Mas o ministro Dias Toffoli divergiu, lembrando que a possibilidade
de execucdo auténoma dos honorarios advocaticios ja esta pacificada no STF.
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Toffoli citou como exemplo de jurisprudéncia o julgamento do RE 564.132, que teve repercussao geral
reconhecida. Nessa acéo, 0 STF decidiu que a verba honoréria consubstancia direito auténomo, passivel
de execucao em separado.

Em relacdo ao recurso da administracdo estadual, o ministro entendeu que n&o pode ser admitido o
fracionamento, pois os honoréarios sucumbenciais ndo sdo os créditos das partes. Ele explicou que a
verba em questdo ndo pertence aos autores da acdo, mas ao escritério de advocacia que patrocinou a
causa, originada de um unico processo judicial.

“Q direito do advogado ao percebimento dos honorarios nasce da atuagéo no processo independente de
guantos litigantes ele represente”, disse, complementando que os honorarios devidos sdo um sd, devendo
ser fixados de formaglobal por tratarem de um Unico processo e caracterizam titulo a ser executado de
forma dnicaeindivisivel.

“QO fato de 0 advogado ter atuado em causa plUrima[multipla] ndo torna plarimo seu crédito averba
advocaticia, pois ela é Unica, visto que € calculada sobre o montante total devido, ainda que esse
montante consista na soma de varios créditos unitarios’, explicou o autor do voto divergente.

De acordo com o ministro, embora os honorarios tenham autonomia em relacéo ao crédito principal,
podendo ser destacados do montante da execucéo, o fracionamento dessa parcela é proibido pelo artigo
100, parégrafo 8°, da Constituicéo Federal. O dispositivo proibe a expedicdo de precatorios
complementares ou suplementares de valor pago, bem como o fracionamento, reparticéo ou quebra do
valor da execucdo para fins de enquadramento de parcela do total ao que dispde o parégrafo 3° do artigo.

Esse dispositivo, por suavez, estabelece que a expedicao de precatorios ndo se aplica aos pagamentos de
obrigacOes definidas em lei como de pequeno valor, as quais as Fazendas Publicas devam arcar em
virtude de sentencajudicial transitada em julgado. Toffoli citou precedente da 22 Turma (RE 949.383) e
lembrou que jaliberou paraincluséo na pauta do Plenario os Embargos de Divergéncia no RE 919.793,
sobre 0 mesmo tema, de forma a pacificar a matéria no &mbito da corte.

O ministro Gilmar Mendes acompanhou a divergéncia, formando a maioria no julgamento. Com
informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.

Clique aqui paraler o voto divergente.
RE 1.038.035

Date Created
08/11/2017

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 08/11/2017


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/re1038035.pdf

