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TST reconhece dano coletivo em caso envolvendo uma Unica vitima

Casos com uma s6 vitima podem caracterizar dano coletivo, desde que a lesdo tenha repercussdo em um
grupo indeterminado de pessoas. Esse foi 0 entendimento aplicado pela 52 Turmado Tribuna Superior
do Trabalho ao reconhecer a existéncia de dano moral coletivo causado por umafamilia de Salvador que
explorou trabalho doméstico de uma menina por mais de dez anos, afirmando que ajovem foi submetida
a condicéo andloga a de escravo.

Para o relator do recurso, ministro Barros Levenhagen, o caso tem “indiscutivel relevancia socia”,
porque a préatica do empregador de contratar menor de idade para o trabalho doméstico, sem pagar
salario e submetendo-a a maus tratos, se irradia por toda a categoria de trabalhadores domesticos e gera
graves prejuizos a sociedade de forma generalizada.

Naacdo civil publica, o Ministério Publico do Trabalho partiu de reportagem que contava 0 caso. Uma
denlncia a Secretaria Especia de Politicas para as Mulheres resultou no resgate da jovem e na abertura
de inquérito policial e no proprio MPT. Entre outros detalhes, a acéo informava que, de acordo com a
avaliacao psicossocial feita pelo Ministério Publico Estadual, a menina “ ndo sabia sequer suaidade e
tinha perdido anocdo de tempo”. Uma vizinha, autora da dendncia, declarou que ela apanhava
frequentemente do casal, e que “toda arua ouvia seus gritos pedindo socorro”.

Asinstancias inferiores reconheceram a existéncia de trabalho domeéstico infantil, levando em conta que
amenina comegou atrabalhar aos 13 anos, e condenaram os réus a se absterem da prética, fixando multa
diariade R$ 5 mil por descumprimento. Rejeitaram, porém, o pedido de condenacdo em dano moral
coletivo, por entender que os danos foram sofridos por uma unica vitima, sem desprezo a esfera
extrapatrimonial de um grupo ou comunidade de pessoas nem existéncia de “ sentimento coletivo de
indignacdo, desagrado e de vergonha capaz de ferir a‘moral’ da coletividade inserida nesse contexto”.

De acordo com a 52 Turma, porém, a decisdo do Tribunal Regional do Trabalho da 5 Regido (BA), que
negou provimento ao recurso do MPT, violou o artigo 5°, inciso X, da Constitui¢éo da Republica. O
ministro Levenhagen enfatizou que, mesmo que se dé interpretacéo restritiva a caracterizacéo do dano
moral coletivo, “ndo se pode analisar o individuo em sua concepgdo singular, mas sim, enquanto
integrante de uma coletividade” . Para ele, o reconhecimento do direito coletivo também se relaciona a
vitimas singulares e identificaveis, desde que a lesdo sofrida tenha repercusséo difusa e ndo meramente
individual.

L evenhagen explicou que a caracterizacdo e areparacao do dano moral coletivo independem do nimero
de pessoas atingidas. “Uma conduta ilicita pode inserir-se em um plano mais abrangente de alcance
juridico, aexigir necesséria consideracdo para efeito de protecéo e sancionamento, quando comprovada
lesdo coletiva’, explicou.

Ao prover o recurso, a 52 Turma considerou inviavel fixar o valor daindenizac&o pelo dano imaterial,
gue ndo foi reconhecido nas instancias anteriores. Por isso, determinou o retorno do processo a 382 Vara
do Trabaho de Salvador para gue arbitre o valor da condenacéo. A decisdo foi unanime. Com
informag0es da Assessoria de Imprensa do TST.
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