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INSStera deindenizar aposentado que teve beneficio fraudado

Por sua negligéncia em checar a autenticidade de assinaturas e documentos, o Instituto Nacional do
Seguro Social terd de pagar danos morais e materiais a um aposentado que teve o beneficio transferido
para outra cidade sem sua autorizacao.

A determinacdo € da 32 Turmado Tribunal Regional Federal da 42 Regido, ao confirmar sentenca

proferida pela 12 Vara Federal de Maringa (PR). Conforme o paréagrafo 6°, do artigo 37, da Constituicao,
as pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servicos publicos respondem
pel os danos que seus agentes, nessa qualidade, causam a terceiros.

Nos dois graus de jurisdicéo, ficaram comprovados a fraude nos papéis usados para a troca da agéncia
bancéria de recebimento de beneficio, os danos ao autor — que ficou cinco meses sem receber — ea
relacdo de causalidade entre o ato ilicito da autarquia e os prejuizos causados ao segurado.

“* A conduta da autarquia autorizando a mudanca da agéncia bancéria para recebimento dos valores
devidos ao autor € causa direta e imediata de prejuizos materiais e morais, que devem ser ressarcidos.
Certamente, 0 servico publico exige de seus agentes a utilizagdo de todos os meios de seguranca
disponiveis, especialmente no que se refere a operacdes el etrénicas, para gue inconvenientes deste tipo
ndo acontecam, de forma a se manter intocaveis os direitos dos administrados’’, registrou no acordéo o
relator, desembargador Ricardo Teixeirado Valle Pereira.

O autor recebera R$ 4 mil atitulo de danos morais e mais cinco meses de sal&rio-beneficio, no valor de
R$ 2,4 mil cada um, que deixou de auferir por se encontrarem indisponiveis na sua agéncia. Tudo
corrigido e com juros desde a época dos fatos — margo de 2013. O acérddo que referendou a sentenca
fol lavrado na sesséo de 9 de maio.

Transferéncia fraudulenta

Aposentado por tempo de contribuic¢éo desde 2008, o autor afirmou que foi vitima de um fraudador, que
conseguiu transferir o pagamento de seu beneficio da agéncia de Maringa paraa de Marilia (SP). Em
agosto de 2013, ao ter ciéncia da falta de depdsitos em sua conta, registrou a ocorréncianapoliciae
comunicou o fato ao INSS, que voltou a creditar o beneficio na agéncia de sua cidade. Mesmo assim, ele
foi aJustica pleitear danos materiais e morais, fundamentando seus pedidos na responsabilidade estatal,
em funcdo da acdo negligente da autarquia.

Ja o INSS sustentou que agiu de acordo com o principio dalegalidade, isentando-se de qual quer
responsabilidade. Além disso, alegou, 0 autor demorou quase cinco meses para reclamar o ndo
recebimento regular do beneficio, de modo que suainérciainjustificada ndo pode motivar a
responsabilidade estatal.

Ojuiz federa José Jacomo Gimenez julgou procedente a acéo, por entender que ficou caracterizada a
responsabilidade objetiva da autarquia, nos termos do parégrafo 6°, do artigo 37, da Constituicdo. A seu
ver, o fato de o autor ter demorado para reclamar ndo é causa excludente da responsabilidade civil. Na
audiéncia de instrucéo, ele esclareceu que n&o utilizava os proventos de aposentadoria todos os meses,
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deixando-os depositados na poupancga, Como uma especie de reserva.

Para o juiz, os documentos apresentados ao INSS paraformalizar atransferéncia diferem dos

do segurado. ‘* Conquanto o INSS, assim como o autor, também tenha sido vitima da fraude, ndo ha
como isenta-1o da responsabilidade de indenizacdo dos danos ocasionados ao autor, haja vista a conduta
negligente do INSS na transferéncia do beneficio, ndo tendo o INSS agido com a prudéncia e cautela que
0 Caso exige’’, escreveu ha sentenca.

Conforme o juiz, afalha em néo confrontar os documentos apresentados pelo fraudador com aqueles
constantes no processo administrativo que concedeu o beneficio da aposentadoria, por si SO, revela
omissao e negligéncia, atraindo o dever de indenizar.

“* A situacéo verificada nos autos é inadmissivel em tempos modernos em que se espera 0 minimo de
prudéncia de uma Autarquia Federal da magnitude do INSS. A Administracdo Publica, na qual incluida
0 INSS, é pautada pelos principios constitucionais da legalidade, moralidade, impessoalidade,
publicidade e eficiéncia. No caso, sobreleva-se o principio da eficiéncia, de modo que cumpre ao INSS
aprimorar seus servicos e implementar acOes para evitar que situagdes da espécie se repitam’’, finalizou.

Clique aqui paraler a sentenca.
Clique aqui para ler o acordéo.
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