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Petshop ndo precisa contratar veterinario ou seregistrar em conselho

L ojas que vendem animais vivos e medi camentos veterinarios hdo precisam ser registradas no Conselho
Regiona de Medicina Veterinaria nem contratar veterinarios como responsaveis técnicos. A decisdo € da
12 Secdo do Superior Tribunal de Justica. A decisdo unanime foi proferida sob o rito dos recursos
repetitivos e manteve a jurisprudéncia do STJ sobre o assunto.

O colegiado definiu a seguinte tese: “Nao estéo sujeitas a registro perante o respectivo Conselho
Regional de Medicina V eterindria nem a contratacéo de profissionais nele inscritos como responsaveis
técnicos as pessoas juridicas que explorem as atividades de comercializac8o de animais vivos e venda de
medicamentos veterinérios, pois ndo sdo atividades reservadas a atuacéo privativa do meédico
veterinario”.

Conforme o artigo 927 do Cadigo de Processo Civil, a definicéo datese pela 12 Secéo do STJvai servir
de orientacéo as instancias ordinarias da Justica, inclusive aos juizados especiais, para a solucdo de casos
fundados na mesma controvérsia juridica.

O processo tomado como representativo de controvérsia envolvia, de um lado, o Conselho Regional de
Medicina Veterinaria de Sao Paulo (CRMV-SP) e, de outro, algumas empresas de avicultura e pet shops
que pretendiam comercializar animais, racdes, produtos e medi camentos veterinarios sem precisar de
registro na entidade.

O CRMV-SP aegou que sua intencéo era defender a salide publica, a salide humana, o meio ambiente e
0 controle das zoonoses, pois a vigilancia sanitaria ndo seria suficiente para aferir as condicdes de salde
do animal exposto avenda, atividade tipica do médico-veterinario.

O Tribunal Regional Federal da 32 Regido deu razdo as empresas. De acordo com a corte regional, a
jurisprudéncia pacificada no STJ prevé a obrigatoriedade do registro das empresas nos respectivos
orgéos fiscalizadores somente nos casos em que a atividade bésica decorrer do exercicio profissional, ou
guando em razéo dele prestarem servicos aterceiros.

O ministro Og Fernandes, relator do recurso repetitivo, afirmou que os dispositivosda Lel 6.839/1980 e
dalLei 5.517/1968 sdo genéricos, de modo que 0 comércio varegjista de raches e acessorios para animais,
aprestacdo de servicos de banho e tosa, a venda de animais e de medi camentos ndo se encontram
descritos nalei entre as atividades privativas do médico veterinario.

Salientou, ainda, que as restri¢des a liberdade do exercicio profissional e a exploracéo da atividade
econdmica estéo sujeitas ao principio dalegalidade estrita, ndo sendo possivel fazer umainterpretacéo
extensiva parafixar exigéncias que ndo estegjam previstas na legislacéo.Seguindo o voto do voto do
relator. Com informactes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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