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Andei pelo shopping e entrel em umagrande livraria. Passel pela filosofia,

pelahistéria... e cheguei no direito. Um abismo. E inegavel que amaior parte das pratel eiras estdo
lotadas de livros simplificados e simplificadores. Autoajuda juridica. Clichés juridicos. Formulas para
passar em concursos. Estandes repletas de livros feitos para “resolver” os problemas do Direito.

Fast food juridico: eisasolugdo. A moda. Dia desses, vi um destes jovens professores divulgando sua
obra pelo Face: Codigo Penal para Concursos... fantéstico, jando € mais o Direito Penal... € o Codigo
Penal que é para concursos! Deve ser um NCP. E dizia: superatualizado. Sera que o adjetivo
"atualizado" comporta superlativo? Enfim, coisas de resumocracia.

Parece 6bvio que estamos diante de uma “ Pedagogia da prosperidade.” Sim, é isso que a cultura fast
tem vendido aos “fiéis’. A possibilidade de se “aprender” direito sem “estudar direito o Direito”. Facil.
De forma direta. Sem intermediaces. Ha décadas que eu denuncio isso. Em conferéncia no Superior
Tribunal de Justica, sugeri a mudanca dos concursos de cima para baixo, forcando, assim, a que as
faculdades e os cursinhos se adaptem. Hoje ocorre o contrario. As faculdades e os cursinhos (e a
doutrina“fast”) se adaptam aquilo que a prova da OAB e 0s concursos exigem. Ja escrevi mais de uma
dezena de artigos com sugestdes e criticas a quem elabora as questdes de concursos. Parece que esse
“modelo” ou “método” de elaboracédo de concursos contaminou o ensino juridico, entrando para dentro
da sala de aula. E isso forjou uma resisténcia contra discursos criticos.

Areas como medicina, fisica e filosofia fazem troga da &rea juridica. Na Capes, ha algum tempo, dizia-
se, nacupula, que o Direito deveria ser transformado em uma érea profissionalizante. Tal € avisdo das
demais areas em relacdo ao que se esta fazendo.

O que quero dizer € que 0 ensino juridico — que cada vez mais reproduz do tipo de literaturajuridica
facilitada-simplificada-resumida (etc) — produz uma blindagem, de modo que sua alienacéo é tamanha
ao ponto de impedir o desenvolvimento de qualquer senso critico. Aqueles que buscam um senso critico
passam a ser desdenhados e chamados de elitistas. Aceito a pecha. Orgulho-me de propor um ensino e
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uma doutrina aprofundada (se se quiser, chame-se a de elitista). Parece haver umarebelido da
mediocridade. A pergunta que fica€: ensinar direito € possivel, no meio dessa algaravia?

Uma quest3o que ainda ndo foi levantada e que merece reflexdo: E apropriado ou adequado — em
termos de “ideal de vidaboa” (eudaimonia) — ensinar truques/estratégias para passar em concursos?
Aqui parece bom ler o Conto de Aula, de Machado. Queremos juizes, defensores, promotores, etc, que
saibam Direito ou que sgjam espertos? Queremos expertos ou espertos? Ou alguém vai me convencer
gue coaching juridico (ou algo desse jaez) é coisa séria, no sentido de aprimorar o saber?

Este é um debate que deve ser iniciado. Concurso € um meio; ndo pode ser um fim em s mesmo. Ah,
alguém dir& o meu cursinho ndo ensinaisso ou desse modo. Ou: eu trabalho a partir de uma

metodol ogia de memorizacdo. Outros dirdo, em defesa de “métodos’ tipo jus-jitsu, autogjudas, ninjas e
correlatos, que se trata tdo-somente de uma mera estratégia para passar em concurso, que ndo € uma
pedagogia“em si” e que ndo visaaensinar, porque o contelldo o aluno ja deve trazer dafaculdade. OK.
Muito bem. Eu até aceitaria a explicacdo, se 0 ensino nas faculdades ndo tivesse sido de ha muito
invadido pela méo invisivel desse imaginario resumocrético. A “pedagogia da prosperidade’ chegou nas
faculdades. De hd muito. Esse é o problema.

No Brasil, 0s concursos ganharam vida propria: viraram grandes negécios. Conduzidos pela
adamsmithiana méo invisivel da concursocracia, passaram aincrementar quiz shows gue cobram
decorebas e espertarias, retroalimentados por uma industria de livros-apostilhas-resumos e afins. Um
circulo vicioso.

Pronto. N&o queriater voltado a esse assunto antipético. Mas diante de algumas reclamagdes sobre a
colunaem que tratei dateoria da graxa e quejandos, além de criticar textos ou livros que ensinam a
chutar, tive que voltar afalar disso.

Post scriptum: O convite de William Douglas e “ apliqgue em mim, Doutor”

Esta coluna estava concluida quando fiquei sabendo que o doutor William Douglas ficou contrariado
com 0 que escrevi na coluna sobre a teoria da graxa e os testicul os despedacados, em que critiquei a
literatura fast, a metodol ogia dos concursos e 0 ensinamento de técnicas de chutes. Homem educado
como eu, foi IThanoso na sua resposta criticaamim (ler agui). Quero dizer que minhas criticas ndo séo a
pessoa do William, com o qual partilho uma também Ihana relacéo desde os tempos do | D-Instituto de
Direito, quando desfilavamos no Hotel Gléria nos anos 90. Disse-se magoado porque joguei pesado nas
criticas a coisas como “beijinho no ombro”, técnica de chutes ou jus-jitsu (ha uma parte do texto em que
Wiliam Douglas diz que me daum ippon — que, alias, é do judd e ndo do jiu-jitsu). Tenho guardadas as
fitas dos congressos dos anos 90. Sempre disse 0 que ainda digo hoje: 0 ensino pré-a-porter prejudicao
direito e ademocracia. Direito € complexo. Ndo da para simplificar. Um ensino standard corre o risco
de banalizar até mesmo as garantias constitucionais. Ve a-se: se as garantias se transformam em macete,
como diz o mascarado[ 1] (“esse macete € mole, esquece Ferrgjoli” —sic), 0 segundo passo é ignoré-las.
Um ensino standard € meio caminho andado para o desrespeito das garantias no Brasil. Ninguém é filho
de chocadeira.
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A propésito, uma coisa me deixou intrigado. William Douglas disse: “ popularmente falando, ‘ndo se
mata passarinho com canhao’. Acho 6timo a academia produzir saber juridico extremamente
aprofundado e filosofico, mas guardemos esse saber para os lugares em que ele cabe” .

Indago eu: Afinal, qual € o lugar em que um saber extremamente aprofundado e sofisticado cabe?
Respondo: Na minha opini&o, cabe no ensino, na pesquisa e na aplicacdo judicial. Penso que o povo —
gue paga altissimos salérios a juizes, membros do MP, defensores, etc — tem o direito de ter
“operadores’ bem instruidos’ e ndo agentes reprodutores de drops juridicos. Os direitos dos cidadaos
ndo sdo “como” passarinhos a serem mortos com canhdo — aliés, ndo se deve matar passarinhos,
estimado William Douglas — para serem deixados a cargo de agentes publicos vitalicios que decoraram
codigos e aprenderam por técnicas jus-jitsu e passaram em concurso (ainda bem que nem tudo € assim).
Quero mais do que isso. Exijo mais dos agentes publicos. Por que é exigido de um professor, em
concurso, conhecimento aprofundado e sofisticado e, na hora do concurso parajuiz e promotor, Cujos
salarios séo o dobro do de um de professor de universidade, devemos exigir apenas um saber mediano, a
partir de perguntas que mais exigem estratégias do que sabedoria? |sso ndo é fazer pouco caso das
carreiras juridicas? Alias, imaginemos isso dito naMedicina. Algo como: “Acho 6timo a academia
[médica] produzr saber extremamente aprofundado, mas guardemos esse saber para os lugares em que
ele cabe’ . Um doente bradaria, de cara: “— Aplique em mim, Doutor”. Assim como um cidaddo, com
direitos violados, também bradaria, em um forum ou tribunal: “ — Aplique o saber aprofundado e
sofisticado ao meu caso, Doutor JuiZ’ .

Sim, aceito o café e o chimarr&o gentilmente oferecidos pelo estimado William Douglas. Mas mantenho
todas as minhas criticas. Que ndo sdo a ele. Minhas criticas, ha décadas, sdo dirigidas a uma maquina
gue foi construida ao longo dos anos e da qual William faz parte. Minhas criticas sdo t&o antigas. Posso
dizer — e comprovar — que ja as fazia ha 30 anos atras.

Por fim, ndo vou citar Renato Russo como fez — diga-se, de forma espléndida— William Douglas e,
sim, parafrasear Belchior: tenho lido muitos livros, conversado com pessoas [por ai]. Tenho perguntado
as partes e aos advogados como tém sido tratados pel os agentes publicos nos foruns (principal mente nas
audiéncias) e tribunais. A respostatem sido a que escrevi em uma coluna gue teve mais de 120 mil
acessos, aqui na ConJur: Advocacia virou exercicio de humilhacdo e corrida de obstécul os. Por que essa
colunafez tanto sucesso? Por que, serd? E por que, serd, que aindainvertemos o 6nus da prova no direito
penal? Por que o novo CPC ndo tem sido aplicado? Néo ser, Doutor William Douglas, porque “
deixamos para outro lugar a aplicacdo do saber aprofundado e sofisticado” ? N&o sera por isso?

N&o queriater voltado ao tema. Mas, ndo podia deixar de fazé-lo.

1 Vejam: ndo estou comparando o curso ou os livros de William Douglas com o mascarado esse. Mas
uso o mascarado como exemplo do risco que é simplificar o direito em um Direito de massas. E a
banalizac&o do simples.
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