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A fixacdo de teto de pena nos casos de colaboracdo premiada,

embora em desconformidade com aLel 12.850/13 (artigo 4°), foi um movimento interessante dos
primeiros negociadores para se evitar a incerteza da aplicacéo da pena, capaz de garantir o éxito dos
termos da delagdo realizada[1]. Larga-se com 0 méaximo da pena futura previamente definida.

A compra de informacdes em troca da reducéo da pena, caso dependesse de reducdes previstas no
artigo 4° daLei 12.850/13, nos patamares de até dois tercos, redundaria naincerteza do quantum final.
Poderia o julgador aplicar uma pena base alta (CP, artigo 59), aumentar a reprimenda na segundafase e,
assim, gerar inseguranca sobre a penatotal final. A ideiafoi ade promover umaleitura diferenciada do
texto legal, estabel ecendo-se, desde o inicio do processo penal, a pena certa. 1sso significou que o
colaborador pode avaliar com maior seguranca o preco de sua colaboracdo e, com a certeza da pena,
facilitar a adocao de postura cooperativa.

Do ponto de vista econémico, fez-se com que, com 0 prego pré-negociado, 0 processo se transformasse
em performético, ja que o colaborador se defende sem se defender, afinal de contas, tanto acusacéo
guanto defesa tém interesses convergentes: ambos querem a condenagdo. 1sso porque a condenagdo gera
seguranca para o acusador em face do dever de cooperacéo, e, também, o acusado/cooperador reduz os
riscos de uma condenacéo maior. No fundo, é o plea bargaining com etiqueta de condenacéo judicial.
Retira-se afungdo do processo[ 2], que seria 0 acertamento do caso penal, dado o pressuposto interesse
de convergéncia condenatdria. E uma nova perspectiva do processo penal, que deixa de ser um "caminho
necessario para se chegar a uma penaou ndo pena’ (Principio da Necessidade), e passa a admitir pena
sem processo. Mais do que isso, € um processo que ja nasce com a sentenca condenatoria definida a
priori, antes da "experiéncia probatoria’. Deixa de existir o tradicional confronto entre acusacéo e
defesa, para haver um alinhamento de objetivos.

No caso das delacdes da Odebrecht in limine, sem investigagOes formalizadas, diretamente pelo
Supremo Tribunal Federal, resta saber qual afungdo dos futuros processos a se instaurar. De fato,
teremos processos ou meros jogos de cena em que todos querem a condenagao?

Com as clausul as previamente negociadas e homologadas antes do processo, houve a transmutagdo do
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que se pretende no processo penal. Trata-se de outro objeto, ndo mais vinculado as teorias de processo
gue conhecemos e estudamos. Comprador e vendedor de informagdes podem se garantir sobre os efeitos
da sentenca que serve de condicdo a validade e aos efeitos do acordo de delacdo. Por um lado, reduz-se
0s riscos de alteragOes futuras dos depoimentos do delator em processos paralelos contra terceiros e
protege o colaborador de uma penainesperada.

No entanto, € interessante como a delac&o/colaboracéo reduz o fator risco para acusacéo e defesa-
delatora, mas potencializa o risco para os delatados, corréus que agoraterdo uma varidvel probatoria da
maior relevancia: o "fogo-amigo” do delator. N&o seria exagero afirmar que existem dois processos
diferentes (com finalidade e objetivos distintos), tramitando de forma unificada, simultanea: um
processo do delator, e outro em relacdo aos delatados. Em relacdo ao primeiro, tudo ja esta previamente
definido, inclusive a condenacdo e a pena, reduzindo a incerteza caracteristica do processo ao minimo
(talvez o Unico risco remanescente seja o de um eventual descumprimento do acordo); em relacdo ao
segundo grupo (delatados), aincerteza caracteristica do processo € potencializada pelos elementos que
poderdo surgir com a delagdo e, principalmente, com o real valor probatorio que sera a ela atribuido.
Ainda que teoricamente se diga que a delac&o € um meio de prova, e ndo uma prova, narealidade do
processo penal atual, infelizmente a dimenséo € outra: est&o condenando com base na delacéo e fazendo
apenas uma "maguiagem" argumentativa para legitimar a decisdo com outros elementos.

Logo, buscar compreender os novos desafios do processo penal no império da delacéo premiada precisa,
definitivamente, tirar o véu do que se faz, quem sabe abolindo-se com o custo de um processo penal que
n&o serve para comprovacdo da culpa, mas, sim, de mero procedimento para condenagéo consensual,
com o diferencial de que todos querem o0 mesmo resultado. Inexiste processo. Ao final, com a
condenacdo, enfim, o acusado/delator respira aliviado, viatransito em julgado.

[1] MORAIS DA ROSA, Alexandre. Guia do Processo Penal conforme a Teoria dos Jogos.
Floriandpolis: Emporio do Direito, 2017, especialmente o capitulo 17.
[2] LOPES JR, Aury. Direito Processual Penal. Sdo Paulo: Saraiva, 2017.
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