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Advogado deveindenizar por prometer e nao ajuizar agao

O advogado que promete ajuizar uma agdo, mas ndo o faz, cria no cliente uma expectativailusoria. E €
justamente essa esperanca frustrada de ter seu direito, no minimo, debatido no tribunal que garante a
indenizacdo por dano moral.

Assim entendeu o juiz Sergio Fortuna de Mendonga, do 2° Juizado Especial de Aracaju, ao condenar um
advogado que disse ao cliente que apresentaria a agdo, mas nunca o fez, mesmo cobrando R$ 1 mil para
produzir a peca e acompanhar o caso. Ele alegou em sua defesa que o montante teria sido pago pela
consultoria que fez, ndo para atuar na causa.

Mas o juiz destacou que advogado emitiu recibo, escrito de proprio punho, confirmando que recebeu a
quantia pedida e que elafoi paga“como honorarios para propor agéo junto ao Juizado Especial Civel”.
O magistrado disse ainda que o réu contrariou recomendacéo do Estatuto da OAB (Lei 8.906/94), que é
formalizar a contratacéo do servigo em contrato.

Esse ato, continuou, passou ao “advogado/réu o 6nus de comprovar gue o avencado se deu daforma que
alega, ou sgja, de que a verba honoréria seria atitulo de servicos de consultoria’. Na peca, o réu
guestionou a inclusdo de mensagens trocadas pelo celular com a ent&o cliente, que foi representada pelo
advogado José Freitas Junior.

Para Mendonca, ndo ha violacéo ao artigo 5°, inciso X1I da Constituicéo Federal porque o material foi
apresentado por um dos participantes da conversa. O dispositivo define que “éinviolavel o sigilo da
correspondéncia e das comunicagoes telegraficas, de dados e das comunicages telefonicas, salvo, no
ultimo caso, por ordem judicial, nas hipédteses e naformaque alel estabelecer para fins de investigacéo
criminal ou instrugéo processual pena”.

“N&o houve descumprimento do preceito constitucional, sendo licitaareferida prova’, disse o
magistrado, complementando que as “ conversas do WhatsApp acostadas pela parte autora, verifica-se
gue o réu induziu a autora em erro, pois a todo tempo afirmava que a agdo jateria sido gjuizada, o que
corrobora com as alegacfes autorais’.

Especificamente sobre o dano moral, Mendonga explicou que a autora da agcéo, por néo ter seu pedido
atendido pelo advogado, apesar da promessa, sofreu frustracéo e revolta, ainda mais porque o reu
afirmavajater proposto o pleito.

“A cliente deposita no advogado que contrata toda a sua esperanca na obtencéo de um direito que
entende ter sido violado, muito embora o causidico ndo tenha poderes para interferir no julgamento da
causa’, afirmou.

Clique aqui paraler a decisio.
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