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HC nao pode questionar homologacao de delacéo, diz Celso de Méllo

Como o Habeas Corpus é um instrumento processual que trata da liberdade individual, o ministro Celso
de Méllo, do Supremo Tribunal Federal, julgou inviavel atramitagdo do HC 144.426, impetrado pela
Federacéo das Associacdes dos Advogados do Estado de S&o Paulo (Fadesp) em nome do “ povo
brasileiro”.
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Celso de Mello explicou que os objetivos buscados pela entidade ndo podem ser postulados

por Habeas Corpus, sob pena de “gravissima subversao” dos fins a que se destina esse

instrumento constitucional.
Rosinei Coutinho/SCO/STF

O HC questionava a homologacéo, pelo ministro Edson Fachin, da delagdo premiada firmado entre
executivos do grupo empresarial J& F e o Ministério Pablico Federal. A federacéo pediu a anulagdo da
decisdo de Fachin e que fossem abertas agOes penais contra os delatores.

Para os advogados da federacdo, o acordo foi firmado fora dos termos legais e, por i1sso, ndo deveriater
sido homologado. Alegou ainda leniénciado Ministério Publico em relagdo aos colaboradores:
“Ofertando e aceitando acordo que possibilitou aos autoincriminados del atores e articuladores de imenso
esguema de corrupcao politica a consolidacdo da impunidade por seus crimes’.

O ministro Celso de Mello explicou que os objetivos buscados pela entidade ndo podem ser postulados
por meio de Habeas Corpus, sob penade “gravissima subversdo” dos fins a que se destina esse
instrumento constitucional. Continuou dizendo que o HC busca proteger a liberdade de locomogéo fisica
de quem sofre constrangimento por parte de 6rg&os ou de agentes estatais.

Por essa razdo, segundo o ministro, ndo pode o0 HC ser usado como instrumento de tutela dos direitos do
Estado em face do individuo. “Inexiste, narealidade, em nosso sistema de direito positivo, afigura do
habeas corpus pro societate”, afirmou.
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A impetracdo do HC com desvio de suafinalidade, “objetivando comprometer os direitos de qualquer
pessoa sob investigacao ou persecucdo penal do Estado, descaracteriza a propria esséncia desse
instrumento exclusivamente vocacionado a protecdo da liberdade individual”.

Outro 6bice para atramitagcdo do HC 144.426, segundo o ministro Celso de Méllo, € que se volta contra
decisédo de ministro do STF. 1sso porgue ajurisprudéncia do tribunal € no sentido do ndo cabimento de
HC nessas hipéteses. Embora ressaltando sua posi¢cdo pessoal em sentido contrério, €le aplica esse
entendimento ao caso dos autos em razéo do principio da colegialidade.

Ainda segundo o decano, ainviabilidade do HC existe por ter sido formulado em favor de um grupo
indeterminado de pessoas — 0 povo brasileiro —, que compde uma col etividade anbnima. Essa
circunstancia impede gque sgja observada a exigéncia do artigo 654, paragrafo 1°, alinea“a’, do Codigo
de Processo Penal, segundo a qual a peticdo do HC contera o nome da pessoa que sofre ou esta
ameagada de sofrer violéncia ou coagéo.

Ele destacou que ajurisprudéncia do STF tem acentuado ainviabilidade do HC impetrado em favor de
“terceiros ndo identificados’. Quanto ao pedido aternativo para recebimento do HC como mandado de
seguranca, 0 ministro explicou que o pleito ndo pode ser acolhido, uma vez que a entidade ndo teria
legitimidade para aimpetracéo.

Além disso, Celso de Méello reforgou que ajurisprudéncia do Supremo ndo admite mandado de
seguranca contra decisoes de natureza jurisdicional proferidas por colegiado ou por ministros da corte.
Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STF.

Date Created
08/06/2017

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 08/06/2017



