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L uiz Pereira: Bancos ganham em acor do de planos econdmicos

Haaguns dias a Folha de S. Paulo deu a noticia de que o acordo entre os bancos e 0s
poupadores (representados pela Febrapo) deve, enfim, ser concluido em agosto. Apesar do enorme e
louvavel esforco da Advocacia-Geral da Unido, o movimento dos bancos até aqui € dissimulado.

No inicio do ano, a Febraban visitou a presidente do Supremo Tribunal Federal, ministra Carmen LUcia,
para anunciar que, enfim, estavam dispostos a fazer um acordo no caso dos planos econdmicos. Fosse
verdade, a noticia seria um aento aos poupadores que esperam hatrés décadas. Aliés, boa parte faleceu
sem ver o caso resolvido. O alento seriatambém ao proprio Poder Judiciério.

O relatério Supremo em Acao, produzido pelo Conselho Nacional de Justca e divulgado no ultimo dia 30
de junho, mostra que mais de 650 mil processos estéo paralisados no Brasil a espera da definicdo do
tema. O nimero € impressionante: de cada dez processos sobrestados no pais, sete referem-se a perdas
de poupadores nos planos econdmicos. N&o por acaso, 0s presidentes de tribunais, a unanimidade,
pediram a presidéncia do Supremo, no inicio da atual gestdo, que o tema fosse julgado de umavez.

Infelizmente, 0 aceno da Febraban em promover um acordo ndo erae ndo é paravaler. A estratégiaé
outra, como agora esta demonstrado. No material que deixaram com a presidente do Supremo, os bancos
condicionam o acordo a alguns parametros aparentemente inocentes. Quase escondido entre as
condi¢Bes apresentadas estava um em especial: teriam direito apenas associados que autorizaram a ACP
e constaram da listajuntada com ainicia (item 2, “b”, do titulo “ condi¢fes minimas para acordo” —
documento entregue ao STF).

Na pratica, este critério reduz praticamente a zero o nimero de poupadores em condi¢des de executar as
acoes coletivas. Sobrariam apenas as agdes ordinarias, restringindo a um ndmero limitadissimo os
poupadores em condicdes de receber o ressarcimento pelas perdas.

A demonstrar que a proposta de acordo ndo era realmente para valer, os bancos seguiram atuando no
Superior Tribunal de Justica para extinguir o direito de todos os poupadores beneficiados por acdes
coletivas. Em publico, a Febraban mantém o discurso do acordo, ndo apenas perante 0 Supremo, mas
também em reunides na AGU. Dissimulam.

Navidareal, o Unico movimento paravaler € abuscano STJ de uma decisdo que condicione a
possibilidade de execucéo de agdes coletivas a préviafiliagdo as entidades autoras de agcdes

coletivas (como o ldec, por exemplo). Ora, como bem sabem os bancos, menos de meio por cento (isso
Mesmo: menos meio por cento) dos poupadores eram filiados. A deciséo, de umavez so, sepultaria o
direito de mais de quinhentos mil poupadores.

O STJdasinais de que a estratégia dos bancos (simular interesse no acordo para, neste ambiente, zerar a
conta das agdes coletivas) pode estar proxima do sucesso. Em agosto sera julgado o recurso repetitivo
sobre o tema. A decisdo representaria uma surpreendente viragem de jurisprudéncia contra os
poupadores no tema dos planos econdmicos. Nao seria a primeira. Os processos estdo sobrestados pelo
STF ha sete anos, desde 2010. De |4 para c4, os bancos colecionam vitérias no STJ, sempre alterando
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entendimentos consolidados em favor dos poupadores.

Em 2010, o STJ considerou prescritas quase todas as acoes civis publicas propostas depois de cinco
anos(virando antiga jurisprudéncia). Das 1.030 que tramitavam, sobraram menos de 30 ag0es col etivas.
Depois, em 2013, o STJ reconheceu que o0 prazo de cinco anos se aplica também para as execucdes
individuai s(também virando antiga jurisprudéncia). A partir desta decisdo, restou pouco espaco
remanescente para estas execugoes. Mais recentemente o STJ, noutra virada de orientacdo, retirou a
cumulacéo de juros remuneratorios e moratorios, o que também provocou reducdo do valor. Agora, com
aexigéncia de filiac8o prévia, a conta das agdes coletivas seria zerada.

A verdade é que os bancos simplesmente nédo falam sério quando cogitam acordo. H4 uma mera
dissimulacdo. A ideia é apenas melhorar o ambiente e tentar colher vitérias no STJ enquanto o STF — ha
sete anos — paralisou todos os processos no Brasil. Parece claro que os bancos ja ndo apostam no
julgamento da ADP 165, com a discussdo de fundo. Sugerem acordo para paralisar o STF ao mesmo
tempo em que atuam no STJ. Aliés, a estratégia de desidratar a contano STJfoi tdo exitosaque o
Supremo, se confirmar o direito dos poupadores, estara resolvendo uma pequenafracdo do valor devido
aos poupadores.

No mérito propriamente, jatem mais de duas décadas que o STF, o STJ, os 27 Tribunais de Justica e os
cinco TRFs reafirmam que € indiscutivel o direito dos poupadores. Nunca houve uma Unica deciséo
contréria em nenhum tribunal brasileiro. Cientes da dificuldade de fazer o Supremo, na ADP, dizer que
tudo ndo passou de um engano, os Bancos trataram de esvaziar o contetido econémico da decisdo la no
STJ. E com inegavel éxito. O gran finale pode estar no tema dafiliacéo prévia.

No AGU, no STJ, no STF e em publico os bancos falam em pacificacéo socia pelo acordo.
Dissimulacéo purae simples. A ideia é outra: esvaziar no STJ, em temas laterais, 0 a cance da decisdo de
meérito favoravel aos poupadores.

Hé outra passagem do documento que os Bancos entregaram a presidéncia do STF que néo

pode passar incdlume. Na parte introdutoria, os bancos repetem atese inicial da ADPF segundo a

gual ndo teria havido ganho por parte das institui¢des financeiras. 1sso porque, insistiram os bancos na
visitaa ministra Carmen L Ucia, havia uma equivaléncia entre os valores e indices da poupanca e do
financiamento imobiliario.

Ora, uma pericia da PGR ha muito tempo ja desmentiu categoricamente este dado. A pericia
mostrou que havia um descasamento entre os valores do SFH e a poupanca que deu pelo menos
25 bilhdes de reais de ganho aos bancos com ailegal aplicacéo retroativa dos indices menores aos
poupadores. Os bancos nunca questionaram este ponto da pericia da PGR, mas levaram a ministra
Carmen L Ucia ainformagdo desmentida como se verdade fosse. Conduta, no minimo, inadequada.

Os poupadores foram lesados (como reconheceram todos os tribunais) ha trés décadas. E os bancos
ganharam com isso. N&o € mais possivel acreditar na seriedade do discurso dos bancos em torno de um
acordo. E horade o STF julgar a ADPF 165 antes que os bancos, simulando interesse no acordo,
consigam esvaziar aindamais o alcance da decisao no Superior Tribunal de Justica. Uma derrota dos
poupadores e do préprio Poder Judiciario. Seriaumartriste vitéria por viatransversa.

Date Created

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 24/07/2017



0 CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

24/07/2017

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 24/07/2017



