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Aplicar lel ignorada por partesnao ofende principio da “nao
surpresa’

O juiz pode usar fundamentacdo legal diferente das apresentadas pelas partes para decidir, jaque o
ordenamento juridico é de conhecimento presumido de todos que estéo sujeitos a legislacdo. O
entendimento é da ministra lsabel Gallotti, e foi acompanhado de forma unanime pela 42 Turma do
Superior Tribunal de Justica ao julgar embargos de declaragdo em que se alegava ofensa ao principio da
N&o surpresa.

Reproducéo

Segundo aministra Isabel Gallotti, "os fatos da causa devem ser submetidos ao contraditorio,
ndo o ordenamento juridico"”.

O caso envolveu afixagdo de prazo prescricional em acdo que discutiailicito contratual. No julgamento
da causa, foi aplicado o artigo 205 (prescricao decenal), em vez do artigo 206, paragrafo 3°, V
(prescricao trienal), ambos do Codigo Civil.

Como as partes ndo discutiam que a prescricdo eratrienal, divergindo apenas em relacdo ao termo inicial
da contagem do triénio, a embargante entendeu gque, ao adotar fundamento que ndo foi cogitado por
ninguém e ndo ouvir as partes sobre isso, 0 colegiado desconsiderou o principio dando surpresa,
instituido no artigo 10 do CPC de 2015.

I nter pretacdo equivocada

A relatora, ministralsabel Gallotti, considerou equivocada a interpretacdo da embargante. Paraa
magistrada, o fundamento ao qual serefere o artigo 10 € juridico — no caso, a prescricdo: preliminar de
meérito arguida desde a contestacéo e julgada em ambas as instancias ordinarias.

“Pouco importa que as partes ndo tenham aventado a incidéncia do prazo decenal ou mesmo que
estivessem de acordo com aincidéncia do prazo trienal. Houve ampla discusséo sobre a prescricéo ao
longo da demanda, e o temafoi objeto de recurso, tendo essa turma, no julgamento da causa, aplicado o
prazo que entendeu correto, aluz dalegislacdo em vigor, conforme interpretada pela jurisprudéncia
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predominante na época para agdes de responsabilidade civil por descumprimento contratual”, disse a
ministra.

Isabel Gallotti lembrou ainda que os prazos de prescri¢cao ndo podem ser alterados por acordo das partes
e que 0 0rgdo jurisdiciona ndo pode deixar de aplicar uma norma ao caso concreto porque as partes,
emboratratem do tema, ndo ainvocaram.

Entrave processual

Ainda segundo a ministra, acolher o entendimento da embargante prejudicaria o andamento dos
processos, umavez que exigira que o juiz fizesse um exame prévio da causa para que imaginasse todos
0s possivels dispositivos legais em tese aplicavels e 0s submetesse ao contraditorio.

“A discussdo em colegiado, com diversos juizes pensando a mesma causa, teria que ser paralisada a cada
dispositivo legal aventado por um dos vogais, afim de que fosse dada vista as partes. Grave seria o
entrave a marcha dos processos, além de fértil o campo de nulidades’, concluiu a ministra. Com
informacdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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