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Empresaresponde por furto de moto em estacionamento

Uma empregada que teve sua motocicleta furtada de um estacionamento gratuito em frente a empresa
em que trabalhava devera ser indenizada por dano material em R$ 6,5 mil. A decisdo € da42 Turmado
Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regi&o.

A trabalhadora gjuizou a agéo pedindo o pagamento de indenizagdo por danos materiais e morais
decorrentes do furto da motocicleta que utilizava para se deslocar entre sua casa e o trabalho. O veiculo
foi furtado do estacionamento da empresa, durante o horario de trabalho da empregada.

Em sua defesa, a empregadora aegou que néo disponibiliza estacionamento para funcionérios e que, na
ocasido do furto, a motocicleta apenas se encontrava em uma area em frente as suas instalagdes, na qual
empregados e visitantes deixam seus veicul os, ndo sendo cobrada qualquer taxa pela utilizagdo do

€espaco.

Analisando fotografias apresentadas pela empregada, no entanto, a juiza Nelsilene Ledo de Carvalho
Dupin, da42Varado Trabalho de Passo Fundo, concluiu que embora a empresa tente negar que o local
onde ocorreu o furto seja um estacionamento, a area esta organizada para atender a esse fim.

Conforme descreve a magistrada, podem ser observadas “ correntes baixas de divis&o, sinalizagoes,
placas de controle de velocidade, locais de acesso exclusivo para 6nibus, veiculos e motos, bem como se
constata haver monitoramento por cameras de seguranca’.

“O fato de ndo haver cobranga ndo descaracteriza a disponibilizacéo do local para que funcionérios e
visitantes estacionem seus veiculos e, assim agindo, aré possui responsabilidade de guarda sobre tais
bens, devendo responder pelareparacdo do dano material”, disse ajuiza

Sobre o pedido de reparacdo por danos morais, ajuiza decidiu negé-10o, sob o fundamento de que “o furto
do veiculo, embora possa causar dissabores e contrariedades, representa apenas prejuizo material e ndo
violacdo a honra e a dignidade da vitima’.

A empresarecorreu ao TRT-4 argumentando que a empregada € que deveria ser responsabilizada pelo
furto ao agir de forma negligente, pois deixou sua moto na parte externa da empresa, em local aberto,
sem ao menos colocar uma corrente. No entanto, para o juiz convocado Marcos Fagundes Salomé&o,
relator do recurso, a responsabilidade da empregadora € integral, devendo ser mantida a sentenca.

“N&o ha como entender que a reclamante tenha sido negligente ou mesmo tenha assumido o risco do
furto, porquanto estacionou em local delimitado por correntes, vigiado pela empresa e com guardas.
Vae mencionar que ao disponibilizar o estacionamento, ainda que gratuito, a empresa se beneficiou da
maior assiduidade, bem como da produtividade de seus funcionérios, por terem a preocupagéo diminuida
com 0 seu bem que, diante de estacionamento monitorado com vigilancia, acreditam que estara
devidamente protegido”, afirmou o relator. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do TRT-4.
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