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CarlosKuten: Tutela da evidéncia erecurso de apelacao

"Ladurata del processo non deve andare a danno dell” attore che ha
ragione"[1]

Ha muito tempo se discute no ambito do processo civil acerca da efetividade, ou ndo, da sentenca de
procedéncia em relacdo ainterposicdo de recurso de apelacdo civel recebido com efeito suspensivo. Tal
discusséo decorre daguel es gue questionam qual arazéo da parte autora, apoés ter obtido éxito durante o
decurso dalide no primeiro grau de jurisdicdo, possa vir ater a concretizacdo de sua pretensao
postergada pelo simples manegjo de medida recursal pelo réu, atitude essa que se presta, em grande parte
das vezes, apenas como forma de protelar a concluséo da demanda e o inicio dos atos executorios.

E tal discusséo ndo é despropositada, na medida em que o sistema processual civil, ao atribuir o efeito
suspensivo como regra ao apelo, acaba por desprestigiar o pronunciamento sentencial do Magistrado
singular. Sobre o tema, Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart (2007, p. 343) comentam que:

quando é proferida a sentenca e declarada a existéncia do direito, ndo harazéo para
0 autor ser obrigado a suportar o0 tempo do recurso. Ora, a sentenca, até prova em
contrario, € um ato legitimo e justo. Assim, ndo ha motivo para a sentenca ser
considerada apenas um "projeto” da deciséo de segundo grau, nessa perspectiva a
unica e verdadeira deciséo.

Esse enfogque ganha ainda mais rel evancia guando considerados alguns dos principios constitucionais
basilares datutelajurisdicional, como a celeridade a efetividade. O processo, em si considerado, deve ser
tido pela sua instrumentalidade em relacdo ao direito material tutelado. N&o deve ser um obstaculo a
busca pela concretizagdo do direito, mas sim aforma capaz de realizar sua substancia.

Disso conclui-se que o efeito suspensivo, como regra, no recurso de apelacdo parece de alguma maneira
ofuscar a celeridade do processo — direito fundamental inserto no artigo 5°, inciso LXXVIII da
Constituicdo Federal — pois o tramite do processo no tribunal, muitas vezes apenas para que a
composi¢do colegiada confirme o que a sentenca ja decidiu, acaba por retardar, indevidamente, a entrega
adequada da prestagao jurisdicional.

Defende-se nesse estudo que a nova dinamica do processo, com a evolucado dos instrumentos que lhe séo
proprios, mormente a tutela da evidéncia, permita a concretizacdo do direito material em tempo
adequado, prestigiando-se a sentenca e o juiz singular que melhor teve contato com os fatos da lide.

A inaplicabilidade do efeito suspensivo ao recur so de apelacao civel, quando a tutela provisoria da
evidéncia é concedida no primeiro grau de jurisdicdo

Como cedico, existem excecdes aregra do efeito suspensivo nainterposicdo do recurso de apelacéo
civel. A que nos importa agora € aquela previstano inciso V, 81° do artigo 1.012 do novo Cédigo de
Processo Civil, que dispde que a sentenca comega a produzir seus efeitos imediatamente apds a
publicacdo quando confirma, concede ou revoga tutela provisoria. Sublinhe-se que no conceito de tutela
provisoria esta presente a espécie tutela da evidéncia.
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Pode-se imaginar, por exemplo, que no Juizo de primeiro grau de jurisdicdo, antes da prolacdo da
sentenca, a parte realize o pedido de antecipacédo dos efeitos da tutela com fundamento no inciso |1 do
artigo 311 do CPC/2015 — as alegages de fato puderem ser comprovadas apenas documental mente e
houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em simula vinculante —, o qual € deferido
pelo Juiz e, posteriormente confirmado pela sentenca.

Tal hipotese ndo é incomum de ocorrer, especia mente naquel as demandas de massa envolvendo, por
exemplo, agdes revisionais de contrato bancario. Em tal circunstancia o direito em discussio € — ou
pode ser — t&o claro que as atitudes de defesa do réu no processo normalmente revelam-se
inconsistentes, sendo plenamente cabivel, nesse caso, a concessdo da tutela provisoria da evidéncia

Outrossim, atutela provisoria da evidéncia disposta no inciso |V do artigo 311 — a peticdo inicial for
instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo
oponha prova capaz de gerar duvida razoavel — também parece ser cabivel no cotidiano forense de ser
postulada, ainda que apenas como estratégia para que o eventual recurso de apelacdo civel interposto

pela parte adversa ndo seja recebido com efeito suspensivo.

Vega-se que, umavez que o autor demonstrou de forma bastante contundente, isto €, com alegacbes
robustas e prova documental inequivoca, que seu direito é evidente, e 0 réu ndo consegue desconstituir
tal circunstancia, inclusive apos a realizacdo de audiéncia de instrucéo, ha razdo suficiente para que o
Juiz, com base no inciso |V, defira, inclusive na prépria sentenca, atutela da evidéncia.

-~ e .

daevidéncia a ser concedida por ocasido da sentenca.

Em ambos os casos acima mencionados (incisos |1 e 1V do artigo 311), por expressa disposi¢ao legal, o
recurso de apelacéo civel eventualmente manejado pela parte sucumbente seria recebido apenas no efeito
devolutivo, estando a sentenca plenamente apta a ser executada pela parte que obteve éxito.

Nessas hipoteses caberia ao recorrente postular ao tribunal a atribuicéo de efeito suspensivo, isto €,
haveria ainversdo do 6nus temporal do processo.

Valeressaltar que para o deferimento da tutela provisoria da evidéncia é prescindivel a demonstracéo de
perigo de dano ou de risco ao resultado Util do processo.

Tem-se, assim, importante instrumento oferecido pelo CPC/2015 para que aregra do efeito suspensivo
do recurso de apelacdo civel sgja afastada, e possa haver a execucdo, ainda que provisoria, da sentenca.

Nessa perspectiva, € elucidativa alicdo de Leonardo Ferres da Silva Ribeiro (2015, p. 193):

as hipoteses novas de tutela de evidéncia— aquela que trata de situagoes ja
definidas em julgamento de casos repetitivos ou simula vinculante e, bem assim,
prova documental suficiente diante da inconsisténcia da defesa— ampliam
muitissimo a possibilidade de que seja deferidas tutelas provisorias sem urgénciae,
Se i1sso ocorrer, as apel agbes opostas contra as sentencas proferidas nesses
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processos ndo terdo efeito suspensivo. Trata-se, sem divida, de um avanco.

Corroborando o entendimento sobre a vantagem de tal mecanismo processual, Cassio Scarpinella Bueno
(2015, p. 240) leciona:

de qualquer sorte, a concesséo da tutela provisoria da evidéncia sera de enorme
valiapara"tirar" ou evitar o efeito suspensivo do recurso de apelacéo

lamentavel mente preservado como regra pelo CPC de 2015 (art. 1,012, caput), tal
qual jaerapossivel (e correto) sustentar no CPC de 1973 com fundamento no
inciso Il (reproduzido no inciso | do art. 311) e, sobretudo, no 86° do art. 273
daguele mesmo Cédigo.

Portanto, ndo restam davidas que a tutela da evidéncia pode — e até deve — ser postulada antes da
prolacéo da sentenca, para que, com sua confirmagao ao final, o efeito suspensivo do recurso de
apelacdo civel sga afastado.

A aplicacdo da tutela provisoria da evidéncia na faserecur sal

O novo Cadigo de Processo Civil estabel ece na parte das disposi¢oes gerais dos recursos (Capitulo | do
Titulo I1), mormente no parédgrafo Unico do artigo 995, que a eficacia da decisdo recorrida podera ser
suspensa por decisdo do relator.

Para que o relator possa lancar méo desse poder, devem estar presentes os requisitos ali exigidos, quais
segjam, o risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacdo, em conjunto com a probabilidade do
provimento do recurso.

No entanto, o novo Cédigo de Processo Civil ndo se limita as disposi¢des desse artigo quanto a
capacidade de o relator antecipar os efeitos da pretensdo do recorrente, pois 0 artigo 932, caput e inciso
Il (localizado no Capitulo I da Ordem dos Processos no Tribunal) permite ao relator analisar o pedido
de tutela provisoria enquanto género, sem fazer qualquer distingéo sobre se o pedido € baseado em
urgéncia ou evidéncia. Dito em outras palavras, extrai-se da exegese desse dispositivo que qualquer das
espécies de tutela provisdria— as previstas no Livro V do novel Diploma Processual Civil — podem ser
postuladas ao tribunal, incluindo-se ai atutela de evidéncia.

Desse modo, sendo evidente o direito da parte, por qualquer uma das previsdes constantes nos quatro
incisos do artigo 311 do CPC/2015, independentemente da demonstracdo de perigo de dano ou de risco
ao resultado Util ao processo, € possivel que atutela provisoria sgja concedida a parte recorrente, ou até
mesmo arecorrida, quer seja com o desiderato de suspender os efeitos da decisdo atacada, quer sgja para
antecipar o objeto que somente seria entregue ao final dalide.

E aqui cabe sublinhar anotavel diferenca entre a antecipagéo de tutela recursal prevista no parégrafo
anico do artigo 995, com ado inciso Il do artigo 932 do CPC, quanto a desnecessidade da presenca do
periculum in mora nessa segunda hipotese.

Por exemplo, € possivel imaginar uma sentenca de improcedéncia e a interposi¢céo de recurso de
apelacdo civel pelo autor sucumbente, no qual as alegacdes de fato podem ser comprovadas apenas
documentalmente, e o direito discutido jafoi resolvido em sede de julgamentos repetitivos ou se
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encontra firmado em simula vinculante, nos exatos termos da redac&o do inciso |1 do artigo 311.

Ou, ent&o, pode-se supor, que a sentenca de procedéncia, proferida apos cognicao exauriente, ndo deixou
margem para interpretacdes dubias e foi |astreada em conjunto probatério incontestavel, vindo a ocorrer
ainterposicdo de recurso de apelacdo civel — pelo réu sucumbente — em notavel carater protelatério, sem
gual quer fundamento relevante capaz de desconstituir o provimento jurisdicional singular, caso em que
poderia ser aplicado o inciso | do artigo 311. Por oportuno, anote-se que umas das maneiras preferidas
pela parte em procrastinar 0 processo € 0 recurso, ja que esse permite que o bem litigioso se mantenha
em sua esfera juridica por mais um bom periodo de tempo (Marinoni e Arenhart, 2007, p. 343).

Em qualquer uma das duas hipdteses o apelo possui efeito suspensivo como regra. Porém, no primeiro
exemplo caberia ao recorrente (autor sucumbente) demonstrar a evidéncia do seu direito e postular a
concessao da tutela provisdria, enquanto gue no segundo, poderia o recorrido (autor vencedor) sustentar
0 proposito protelatdrio do apelante e requerer atutela provisoria, afastando-se, assim, em ambos 0s
exemplos, aregra da suspensividade do recurso de apelacéo civel.

Vale acrescentar que a aplicacdo datutela da evidéncia recursal ndo significa ofensa ao principio do
duplo grau de jurisdicéo, hgja vista que o recurso sera regularmente processado e julgado pelo tribunal,
inclusive com a probabilidade de provimento ao final. Trata-se apenas de distribuicdo racional do tempo
do processo conferindo a parte que possui seu direito evidente a possibilidade de obter a antecipacédo dos
efeitos da tutela pretendida.

Consideracdesfinais

Por todo o exposto, vé-se que 0 novo Cadigo de Processo Civil, embora ndo tenha trazido como
novidade o que muitos processualistas esperavam, isto €, a eliminacdo definitiva do efeito suspensivo
op legis do apelo, possui outros meios de conferir exequibilidade a sentenca na pendéncia do recurso,
como atutela provisoria da evidéncia.

Sublinhe-se que o parégrafo 2° do artigo 1.012 do novo Codigo de Processo Civil dispde que nas
hipéteses descritas nos incisos do seu paragrafo 1°, ou sgja, aquelas em que o recurso de apelacdo civel
nado € recebido com efeito suspensivo, o apelado poderd promover o pedido de cumprimento provisorio
logo depois de publicada a sentenca.

Assim, sendo evidente o direito em litigio, a demora na conclusdo do processo somente favorece a parte
devedora. E por isso que antigos dogmas outrora tidos como verdades absolutas, como por exemplo de
gue sO existe seguranca juridica apds a sentenca ser confirmada pelo tribunal, devem ser revistos frente a
necessidade de se ler 0 processo de maneira contemporanea com fundamento na efetividade e na
celeridade da prestacéo jurisdicional, observando-se o preceito constitucional da duracéo razoavel do
processo.
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