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CNMP pune dois promotores do Ceara eum do Rio de Janeiro

Trés promotores de Justica, dois do Cearda e um do Rio de Janeiro, foram apenados pelo Conselho
Nacional do Ministério Publico por suas condutas em processos que atuavam. As penas variam de
demissédo com disponibilidade compul séria a adverténcia.

Joathan de Castro Machado e Sebastido Brasilino de Freitas Filho, ambos do MP-CE, receberam a pena
de demissdo, a ser gjustada em acdo propria a ser movida pelo procurador-geral de Justica do Ceara,
combinada com a de disponibilidade compul soria.

A decisdo partiu do PAD 179/2016-15, instaurado depois de dentincias de que os dois promotores
estariam aceitando vantagens indevidas of erecidas por causa do posto que ocupam e tomando atos de
oficio infringindo dever funcional.

Os promotores receberdo salarios proporcionais ao tempo de servicgo prestado enquanto durar a acéo
civil publica para perda dos cargos. A san¢do de demissao s pode ser aplicada por meio de sentenca
judicial transitada em julgado, uma vez que os dois ocupam cargos vitalicios.

Com relacéo a condenacdo de Machado, o Plenario foi unénime ao seguir o voto do relator, conselheiro
Walter Agra. Ja sobre as penalidades aplicadas a Sebastido Brasilino de Freitas Filho, o entendimento foi
tomado por maioria de votos.

Segundo o relator, os dois ndo mantiveram condutailibada e ndo zelarem pelo prestigio da Justica e pela
dignidade das suas fungdes. “ O robusto acervo probatorio dos autos, composto por interceptacéo
telefonica, provatestemunhal e o interrogatdrio dos promovidos, da o suporte necessario a prolacéo de
um édito condenatdrio, ja que a autoria e a materialidade ficaram comprovadas’, concluiu.

Segundo processo

Além do caso da suposta vantagem indevida, Joathan de Castro Machado recebeu, por unanimidade,
pena de disponibilidade compulséria. Ele foi julgado depois que, em duas correigdes ocorridas em abril
de 2015, foi comprovada a desorganizacdo geral da Promotoria e a falta de controle externo da atividade
policial.

Também foi verificado que inquéritos policiais sob responsabilidade de Machado estavam sem a capa
dura e sem abertura de vista registrada nos autos, além de ndo haver qualquer investigacao iniciada.
Contra 0 promotor pesaram a ainda a descoberta de documentos avul sos sem identificacéo e a auséncia
injustificada em dez audiéncias, ocorridas entre novembro de 2014 e marco de 2015.

A decisdo do Plenario seguiu entendimento do conselheiro Vater Shuenquener, relator do PAD
1.00303/2016-42. Ele explicou em seu voto que a pena escolhida € prevista pela Lei Orgénicado MP-
CE para membros ministeriais que praticarem grave omissao nos deveres do cargo reiteradamente.

O relator afirmou que as faltas cometidas pelo promotor sdo injustificaveis, ainda mais sob o argumento
de que faltam servidores e estrutura, pois nenhum outro membro ministerial teve problemas similares.
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Destacou também que ndo ha qualquer outra reclamag&o sobre as condi¢oes de trabal ho.

“Ao reves, hademonstracdo da evidente desidia, resultante da auséncia de cobranca e de fiscalizacdo em
relacdo ainquéritos policiais, cujas investigacbes demoraram mais de 40 dias no &mbito da autoridade
policial militar, e comprovagdo da baixa produtividade de trabalho ajustificar o reconhecimento da
deficiéncialaborativa’, afirmou o relator.

Para o conselheiro, as reiteradas faltas funcionais cometidas pelo promotor de Justica expuseram
negativamente o Ministério Publico e prejudicaram a persecucdo penal nos processos em que o
processado atuou. Com relacdo as faltas em audiéncias, Shuenquener criticou 0s argumentos usados pelo
promotor apenado, entre eles a marcacdo de férias, problemas de salide ndo comprovados e
requerimentos de substituicdo ndo formalizados.

Adverténciasignoradas

No Rio de Janeiro, o promotor Fernando Martins Costa recebeu a pena de adverténcia por ndo ter
corrigido erro material em denuincia, mesmo depois de ter sido aertado por um magistrado. Ele afirmou
na acao que a correcdo deveriater sido feita diretamente pelo juizo.

Segundo 0 CNMP, os atos do servidor contribuiram para que o réu fosse absolvigdo com base na
inexisténcia do fato e no artigo 386, inciso I, do Codigo de Processo Penal. Para o relator do PAD,
conselheiro Antonio Duarte, a absolvigédo do denunciado “prejudicou diretamente a expectativa da
demandante e fez aflorar o sentimento de injustica, além de ter maculado aimagem do MP/RJ".

“Aliés, por oportuno, o proprio membro processado reconheceu no interrogatorio, junto & Comissao
Processante, que tinha conhecimento do erro contido na denlincia e, mesmo assim, optou para que o
magistrado realizasse a corregdo”, complementou o conselheiro.

“Nao me parece razoavel invocar este principio [independénciafuncional] parajustificar e se acobertar
contra as consequéncias de suas agbes ou dafaltadelas. A Constituicdo Federal confere ao Ministério
Pablico a exclusividade e titularidade do oferecimento da agdo penal publica, razéo pela qual, ha que se
observar todas as exigéncias impostas ao MP no exercicio desta soberania estatal”, concluiu o relator.
Com informagdes da Assessoria de Imprensa do CNMP.
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