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TST anula atos processuais por intimacao a advogado errado

A 42 Turmado Tribunal Superior do Trabaho anulou, por unanimidade, todos os atos processuais de
uma acdo apos a sentenca porgue as intimagdes foram feitas ao advogado errado, que atua na mesma
banca do profissional definido parareceber as notificagdes. No inicio do processo, a empresa
representada pelo escritdrio pediu que os atos processuais fossem feitos em nome do chefe da equipe de
advogados, 0 que ndo aconteceu.

Sem ter tomado conhecimento da publicacao da sentenga, a empresa ndo recorreu da decisdo, e 0 recurso
apresentado pela trabalhadora contra a companhiafoi concedido em segundo grau. Ja a publicacdo do
acordao, proferido pelo Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido (RS), foi feitano nome do
advogado correto.

No recurso ao TST, aempresa sustentou que foi surpreendida com o recebimento da notificagdo do
acordao, pois ndo foi notificada de decisdo de primeiro grau. Alegando cerceamento de defesa, pediu a
nulidade de todos os atos processuais desde a publicagéo da sentenca.

Segundo o relator do recurso, ministro Fernando Eizo Ono, a SUmula 427 do TST determina que,
existindo pedido para que as intimagbes sejam feitas em nome de determinado advogado, a comunicagao
em nome de outro profissional constituido nos autos é nula.

“A intimacéo das partes € o ato por meio do qual se busca dar publicidade aos atos processuais, afim de
viabilizar que as partes, querendo, a eles manifestem impugnacdo, apresentem os recursos cabiveis,
razéo pela qual cumpre ao julgador zelar pela sua regularidade, de modo a preservar a conducéo integra
do processo e a prevenir eventua alegacdo de nulidade’, disse.

O magistrado complementou explicando que, embora as intimagdes da sentenca e da decisdo em
embargos de declaracéo tenham sido feitas no nome de advogado que constava do substabel ecimento,
como a empresa requereu que fossem feitas em nome de um advogado especifico, presume-se que ela
nao teve ciéncia das notificacbes, caracterizando prejuizo.

A 43 Turma, entdo, proveu o recurso da empresa e determinou a remessa dos autos a 32 Vara do Trabaho
de Novo Hamburgo (RS) para que aintimagdo da sentenca seja feita em nome do advogado designado.
Com informagdes da Assessoria de Imprensa do TST.

Clique aqui para ler o acordéo.
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