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Enuinciadne dn Enngerim, falsos dilemas e o problema das prisoes
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N&o faz muito respondi a uma critica que dois magistrados (leia agui) me

fizeram sobre 0 assunto “enunciados’. Para eles, criar enunciados em foruns e workshops € louvéavel.
Falavam de enunciados sobre o Cédigo de Processo Civil. Ora, como juizes ndo legislam, achei
pertinente “ avisa-los’ disso, se me permitem airdnicalembranca. A época, os dois magistrados disseram
gue eu estava equivocado. Que eles € gue estavam “ de acordo com a moderna hermenéutica’

(“moderna’ deve ser seculo X1X, pelo visto). Invocaram Friedrich Miller parame criticar e, se 0s
leitores lembram —fui consultar o proprio Miiller, quem disse que eu estava certo. Foi 0 Unico modo de
tentar convencer aos dois de que o autor invocado ndo concordava com o que disseram que ele dissera. E
gue enunciados ndo passam de fal &cias naturalistas.

Essa febre por enunciados continua, como se tivéssemos saudades do século XI1X. O mais grave: alguns
enunciados dizem mais do que a propria Constituicdo e constroem novas regras que contrariam as

legislagOes.

O mais recente episodio foi areunido do Forum Nacional dos Juizes Federais Criminais (Fonacrim —
vejaalistaagui), em que foram aprovados varios enunciados inconstitucionais e ilegais. Vejam alguns
enunciados, que sdo novas leis. Simples assim: o Fonacrim legislou sobre matéria criminal. Sir Eduard
Coke, em 1608, declararia nulos todos eles. Claro: Sir Coke era de outra época. ..

V gamos:

09 — Por medida de celeridade, recomenda-se 0 aproveitamento da presenca dos sujeitos
processuais para a realizacdo de atos inerentes ap processo apds arealizacdo da audiénciade
custodia. Assim, finda a audiéncia, inexiste prejuizo o oferecimento da denlincia, o seu
recebimento, a apresentacao de resposta, ou eventual designacdo de audiéncia de suspensao
condicional do processo ou instrucéo.

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 24/08/2017


/2015-out-15/senso-incomum-professor-aluno-jornalista-selfie-velorio-fujamos
http://www.criminal.mppr.mp.br/arquivos/File/Resolucao_GMF_PR_01_2017.pdf

& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

12 — Por medida de economia, efetividade e celeridade, caso o réu preso devidamente requisitado
n&o seja conduzido a audiéncia, pode a oitiva da vitima e das testemunhas ocorrer normal mente,
desde que na presenca do advogado ou defensor publico do réu, somente sendo refeitaa oitiva,
guando concretamente demonstrado efetivo prejuizo a defesa.

14 — O réu condenado pelo Tribunal do Jari deve ser imediatamente recolhido ao sistema prisional
afim de que sgjainiciada a execucéo da pena em homenagem aos principios da soberania dos
veredictos e da efetividade processual.

15 — Havendo anuéncia das partes, o artigo 400 do CPP podera ser relativizado, permitindo-se a
alteracdo do rito processual com a antecipacdo do interrogatdrio do acusado.

17 — A audiéncia de custodia podera concentrar os atos de of erecimento e recebimento de
denuincia, citacdo e of erecimento da proposta de suspenséo condicional do processo.

21 — A condenacdo pelo Tribunal do Jari em raz&o do crime doloso contra a vida deve ser
executada imediatamente, como decorréncia hatural da competéncia soberana do juri conferida
pelo artigo 5°, inciso XXXVIII, “d”, da CF.

24 — Poderd o juiz davara de execucdes considerar a reincidéncia, ndo reconhecida pelo juiz em
sentenca, para fins de andlise de beneficios na execugéo penal.

26 — N&o viola o sistema acusatério a conversao de oficio da prisdo em flagrante em preventiva
pelo juiz, nos termos do artigo 310, inciso || do CPP.

Todos sdo autoexplicativos. Os enunciados vao de seca a meca: mudam o CPP, relativizando fases
processuais, estabel ecem marcos de transito em julgado, alteram modo de analise de beneficio,
dispensam audiéncia de custodia, ddo uma bola nas costas do Ministério Publico no enunciado 13 (juiz
nem precisa do promotor), etc. E assim por diante. Trouxe apenas os principais.

Esse assunto € recorrente. Judiciario quer legislar, Ministério Publico quer julgar e opinar sobre o que o
Congresso deve fazer. Afinal, o que éisto, adivisio de Poderes? O que €éisto — alei? Pior: em vez de
discutir alegitimidade, discute-se, nas salas de aulas e até mesmo nas redes, os proprios enunciados.
Bingo. Essa doutrina... Sempre profeta do passado.

Dialética — sistoles e diastoles do establishment juridico-dogmatico

Uma leitura mais atenta dos enunciados do Fonacrim deixa perceber que muitos deles foram feitos
para costentar um grupo de magistrados do Parana. Brigaintestina no judiciario (aqui). Nas entrelinhas,
muitos enunciados se contrapdem as ideias e teses do Projeto de Ocupacédo Taxativa (POT), do TJPR,
do Grupo de Monitoramento do sistema penitenciario. No projeto, fixa-se um ndmero de vagas
paraVara; so se prende se tem vaga; 32 varas criminais aderiram ao projeto.

Vegase o imbroglio. Enquanto um grupo do tribunal e juizes de execucéo trabalham no sentido da
reducdo do nimero de presos e fazem esforcos para evitar a superlotacéo, do outro lado estd um
conjunto de juizes criminais, que fazem parte do Fonacrim, que entendem que eles, juizes, fazem parte
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do combate ao crime. E aprovam enunciados que vao na contramao do projeto do TJ do Parand, porque
0S enunciados apontam para mais encarceramento. Briga no seio do establishment da execucéo penal,
guestdo que pode se estender Brasil afora.

Pois é. Sistoles e diéstoles no sistema. Enquanto o sistema faz &gua e as politicas e agdes que querem
encarcerar mais e mais fazem furos na dgua ou até mesmo colocam gasolina nafogueira, hainiciativas
gue discordam de tais politicas. Mas 0 mais complicado disso tudo é que também os discordantes
trabalham areveliadalegislacdo. Tanto os enunciados do Fonacrim desbordam, em sua maioria, da
Constituicdo e dalegislacdo, como o projeto do TJ-PR, por mais bem-intencionados que sejam seus
autores.

Nesse sentido, o0 juiz de direito Gregorio Guerrame alerta para 0 seguinte ponto, uma espécie de aporia.
Pelo Fonacrim, atese € “criminalidade se combate com mais encarceramento”; ja pelo grupo de
monitoramento do projeto POT, , atese € impedir encarceramento gque piore a situacdo do sistema e do
preso. SO que, ao ndo prender quem deve ser preso, o juiz criminal suspende alei. E, se prende, suspende
véarios principios e normas de execucdo penal, como a que impede a degradac&o do preso. Assim, tem-se
no Parana uma“ novainterpretacdo” do artigo 312, do CPP:

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia dainstrucdo criminal, ou para assegurar a aplicacéo dalei penal,
guando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria, DESDE QUE
EXISTAM VAGAS NO SISTEMA E CASO O JUIZO QUE ANALISE O CASO CONCRETO
TENHA SE VOLUNTARIADO NO PROJETO DE OCUPACAO TAXATIVA [s6 32 se
voluntariaram].

Vegao leitor o tamanho do problema. Ndo se constroem presidios e querem prender cada vez mais; o
Supremo Tribunal Federal ja disse — sem que nada tivesse acontecido depois — que o sistema
carcerario esta em Estado de Coisas Inconstitucional; juizes, preocupados com a criminalidade, engajam-
se no “combate”, tarefa que ndo é deles. Outros, criam alternativas amargem dalei.

Tem uma série de coisas a considerar. Alguns enunciados do Fonacrim estéo corretos até, ou tém, no
fundo, uma justificativa de principio. Mas ha alguns teratol 6gicos, que flexibilizam garantias sem maior
explicacdo etc. Tem um gue explicita que é possivel tocar a audiéncia sem Ministério Pablico, por
exemplo; e o devido processo, contraditério etc., onde fica?

O estabel ecimento de niimero de vagas por vara € muito grave. E arendic&o. E assumir que ajurisdicéo
criminal ndo € uma questdo de direitos e deveres, mas de gestéo.

Meu ponto: um lado quer mais prisdo (Fonacrim); o outro (TJ e juizes criminais que aderiram) quer
menos. Ambos estdo errados! O ponto juridico ndo € esse! E prender justa e decentemente quem precisa,
naformadalei. E manter em liberdade aquele que tem o direito de.
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E, atencdo: isso ndo pode depender do sorteio davara que tem X vagas. Pergunto: 0s juizes sdo cientistas
sociais, socidlogos ou juristas? Tem de prender quem precisa estar preso. E humanizar minimamente a
execucdo. E ndo fazer o bypass do direito nalégica do custo versus beneficio! Ou se solte todos.

E aquela velha historia da escolha trégica. "O juiz escolhe quem vai morrer?' Ou "deixa solto o
estuprador ou joga namasmorra?'. Afinal, isso é “direito” ou “filosofiamoral” alaMichael Sandel? Se
cabe a0 juiz "escolher", é porque tudo ja deu errado. Capitulacéo total. Fechemos aloja. Essetipo de
pergunta € armadilha, pegadinha. E direito € coisa séria.

Eraisso que eu queriaregistrar. Enunciados séo problemas sérios; sdo, acimade tudo, um drible nalei e
na Constitui¢cdo sem qual quer autorizacao paratal. Jafazer depender de nimero de vagas e da adesdo ou
ndo do juiz davara aum projeto, € uma capitulagdo. E uma tentativa de resolver problemas sem
enfrentar os problemas.
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