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M agistrados questionam omissao quanto a revisao de subsidios

Alegando gue o Congresso Nacional e a Presidéncia do Supremo Tribunal Federal se omitiram ao ndo
revisarem os subsidios dos ministros da corte, trés associacdes de juizes foram ao STF com uma acéo
direta de inconstitucionalidade por omissdo. As entidades alegam que a omisséo afeta os subsidios de
toda a magistratura brasileira, ja que estes tem como parametro o que é estabelecido no Supremo. O
relator da acéo € o ministro Edson Fachin.

A Associagao dos Magistrados Brasileiros (AMB), a Associacao Naciona dos Magistrados da Justica do
Trabalho (Anamatra) e a Associacdo dos Juizes Federais do Brasil (Ajufe) alegam omissdo
constitucional parcial dasLeis 12.041/2009, 12.771/2012 e 13.091/2015, que concederam arevisao geral
anual dos subsidios dos ministros do STF com indices diversos daquel es previstos nos projetos de lei
enviados pela Presidéncia do Supremo.

Por consequéncia, houve reflexos imediatos nos subsidios da magistratura, em decorréncia da vinculagéo
doinciso V do artigo 93 da Constituicéo Federal. “ Por omissio deliberada e consciente do Congresso
Nacional, [as |eis] acabaram por ndo contemplar os indices necessarios para preservar o valor real dos
subsidios, tais como indicados nos projetos de lel encaminhados’, sustentam.

Argumentam também omissao no exame do projeto de lei encaminhado pela Presidénciado STF ao
Congresso Nacional em agosto de 2015, destinado aimplementar arevisdo geral anual que teriade
ocorrer apartir de 1° de janeiro de 2016. As entidades afirmam ainda haver omissao constitucional da
Presidénciado STF por néo ter encaminhado ao Congresso Nacional projetos de lei nos anos de 2016 e
2017, deformaagarantir arevisdo geral dos subsidios dos ministros nos anos de 2017 e 2018.

As autoras fundamentam o pedido na garantia constitucional destinada a manutencdo do valor real dos
subsidios (artigo 37, inciso X), e no novo regime fiscal previsto na Emenda Constitucional (EC)
95/2016, que “contemplou aideia de que o orcamento dos poderes devera ser atualizado anualmente —

~_ 3

sem cogitar de aumento — com base no indice oficial dainflacéo”.

IPCA como base

Com relacéo a omissdo do Congresso Nacional em votar o projeto de lei encaminhado em 2015 ea
omissdo da Presidénciado STF em encaminhar os projetos de lei acerca das revisdes referente a 2016 e
2017, as associacoes pedem a concessdo da medida cautelar afim de determinar ao Poder Legidativo e a
Presidéncia da Corte — esta no prazo de 30 dias — que adotem as providéncias necessarias para que sgja
observada a garantia constitucional .

Ao final, pedem que sgja reconhecida a omissdo do Legidativo e declarado o direito areviséo geral

anual nos termos dos projetos de lei encaminhados, promovendo-se a integragdo do indice Nacional de
Precos ao Consumidor Amplo (IPCA) previsto nos projetos de lei nas revisdes gerais ja realizadas, com
incidéncia sempre no dia 1° de janeiro de cada ano. Com informactes da Assessoria de Imprensa do STF.
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