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Obrigar suspeito a usar viva-voz € 0 mesmo que inter ceptar ligacao

N&o é apenas o grampo telefénico que € proibido sem autorizacdo judicial. A policiatambém ndo tem o
direito de obrigar um suspeito afalar no telefone usando o viva-voz, para escutar sua conversa. Por isso,
a52 Turmado Superior Tribunal de Justica anulou as provas de um caso e absolveu um homem preso em
flagrante com base em telefonema que ele recebeu da mée.

Policiais militares de Campos dos Goytacazes (RJ) relataram que, durante um patrulhamento,
perceberam “nervosismo” em dois homens que trafegavam em uma moto e resolveram abordé-1os. Os
PMs néo encontraram nada na revista, mas, quando tocou o celular de um dos suspeitos, eles mandaram
gue a conversa fosse colocada no modo viva-voz.

Do outro lado da linha, a m&e de um dos homens pedia que o filho retornasse a casa e entregasse certo
“material” paraaguém que o aguardava. Os policiais foram entdo até o local e encontraram 11 gramas
de crack em 104 embal agens pléasticas.

Reproducéo

Qualquer tipo de prova que dependa do réu so vale se obtida de forma voluntéria e

consciente, diz Jodl 1an Paciornik.
Reproducéo

Em primeirainstancia, o dono do celular foi condenado a sete anos de priséo por trafico de drogas, em
regime fechado. Ja o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro decidiu absolvé-lo por avaliar que houve
interceptacdo telefonica sem aval judicial, anulando todas as provas colhidas a partir dessa medida.

O TJRJconcluiu que o réu foi forcado a atender o celular no viva-voz, pois ndo teria sentido decidir por
vontade propria expor sua conversa comprometedora no momento em que era submetido auma
abordagem policial. A corte fluminense ainda colocou em davida se os policiais, desprovidos de
mandado judicial, ingressaram na casa mediante convite espontaneo do suspeito e de sua mée.
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O Ministério Publico alegou ao STJ que a atuacdo dos policiais ndo se assemelharia a quebrailegal do
sigilo telefonico. Parao MP-RJ, a abordagem policial baseou-se em atividade suspeita, e ndo por causa
de investigacdo jaem curso.

Frutos da arvor e envenenada

O relator do recurso, ministro Joel Ilan Paciornik, disse em seu voto que ainterceptacdo telefonica é hoje
um dos principais instrumentos de colheita de prova contra o crime organizado, especia mente nos casos
de tréfico de entorpecentes. Apesar disso, considerou que houve no caso “ma conduta policial, gerando
uma verdadeira autoincriminacéo” .

“Na&o se pode perder de vista que qualquer tipo de prova contra o réu gue dependa dele mesmo so vale se
o ato for feito de forma voluntaria e consciente’, ponderou o relator. Paciornik apontou que houve
contaminacdo da prova, situacdo ilicita descrita pela teoria dos frutos da arvore envenenada e consagrada
no artigo 5°, inciso LV I, da Constitui¢éo.

O entendimento foi acompanhado de forma unanime pela 52 Turma. Com informacdes da Assessoria de
Imprensa do STJ.
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