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Uso de braséo oficial paracriticar chefia ndo e falsificacéo

S6 comete crime de falsificacdo de selo ou sinal publico quem o utiliza indevidamente, em prejuizo de
outros ou em proveito proprio ou aheio. Porém, sem a comprovacao de proveito ou prejuizo ndo ha dolo
concreto, ndo ha dolo especifico ajustificar uma condenacdo criminal por esta conduta.

O entendimento levou a 72 Turmado Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o areformar parcialmente
sentenca que condenou um policial rodoviario federal do Parana pelo uso indevido do braséo da
corporacéo num perfil darede social Twitter.

O colegiado manteve, no entanto, a condenacdo pelo crime de injUria, ja que suas postagens atingiram a
honra do chefe da unidade da Policia Rodoviéria Federal. A priséo foi substituida por penarestritiva de
direitos — pagamento de oito salarios minimos a uma entidade assistencial .

M ensagens agr essivas

Segundo a denlncia oferecida pelo Ministério Publico Federal, o réu criou e manteve entre 2011 e 2012,
um perfil no Twitter denominado “PRF/PR — Policiais Rodoviarios Federais do Parana’. A pagina exibia
0 braséo da PRF, n&o o identificava como o responsavel e publicava comentérios contra o Departamento
da Policia Rodoviaria Federal no estado e a algumas de suas chefias.

Diziam algumas publicacdes: “ PRFs de Ponta Grossa insatisfeitos com as ‘ atravessadas’ e ainseguranca
do novo chefe. Apoio sindical mal direcionado o faz responsavel”; “ Administragio da PRF no PR. E
estrela no ombro e esterco na cabega’; “Bandal heira continua cada vez pior. Tem Policial sendo punido
porque pensa. Inseguranca motivada pelaincompeténcia’; “A PRF parece um circo e o Sindicato se

ocupa de ‘seletivas parajogos da PRF”".

Estas duas condutas renderam ao policial dendncia por falsificagdo de sinal publico (artigo 296,
paragrafo 1°, inciso |1, do Codigo Penal). E que o perfil apresentado ao publico ndo era o dainstituiczo,
mas de particular. E também por injuria cometida contra funcionario publico, em razéo de suas fungdes
(artigo 140 combinado com artigo 141, inciso |1, do Codigo Penal).

Dupla condenacéo

No primeiro grau, o juiz André Wasilewski Duszczak, da 12 Vara Federal de Ponta Grossa (PR), acolheu
integralmente a dentinciado MPF. No caso dainjuria, condenou o réu a pena de um més e 10 diasde
detencéo, para ser cumprida em regime aberto.

O julgador também comprovou a materialidade, a autoria e o dolo no crime de falsificar sinal publico,
condenando o acusado a pena de dois anos de reclusdo mais pagamento de multa.

Parao juiz, aautoriafoi demonstrada ndo so pelaidentificacdo dalocalizagdo de onde partiram as
publicacdes do Twitter (endereco residencial do acusado) como pela confissdo de que mantinha esse
perfil e que utilizou o brasdo da PRF.
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“Ao utilizar-se do simbolo da corporacéo, aliada ao nome dado ao perfil (PRF-PR), demonstrou a
intencdo de tentar se passar como um canal de comunicacdo da Policia Rodoviaria Federal do Estado do
Parana e de fazer as opinifes ai expressadas como sendo da propria corporacdo, prejudicando assim a
imagem da prépria PRF”, ressaltou na sentenca.

Intencdo era criticar

Aojulgar o recurso do réu, a 72 Turmado TRF-4 confirmou a condenacéo pelo crime de injuria, mas
teve entendimento totalmente diferente com relacéo aimputacdo pelo crime de falsidade de braso
publico.

Para arelatora do recurso, desembargadora Claudia Cristina Cristofani, a configuracéo deste delito exige
mais do que dolo genérico: ou segja, a simples vontade consciente de utilizar o sinal publico. Exige,
sobretudo, finalidade especifica prevista no trecho “em prejuizo de outrem ou em proveito proprio ou
alheio”.

No caso dos autos, afirmou no voto, ndo ficou comprovada a *‘ finalidade especifica’ de causar prejuizo
acredibilidade ou a correta identificac8o dainstituicdo da PRF do Parana, como apontou a deniincia do
MPF. Isso porque o uso do bras&o, no contexto dos autos, deu-se apenas como forma de ofender os
chefes da corporacéo e o sindicato da categoria. Ou sgja, 0 réu ndo criou o perfil paratentar se passar por
um cana de comunicagdo oficial do érgéo publico.

“O simbol o utilizado, no contexto dos autos, nédo foi capaz de ludibriar o cidadéo que o vé, deformaa
causar prejuizo a credibilidade e a correta identificagdo da instituicdo da Policia Rodoviaria Federal do
Estado do Parana — e hem este pareceu ser 0 animo a mover o agente, faltando o elemento subjetivo do
delito”, registrou a desembargadora, absolvendo 0 acusado desta imputacéo.

Clique aqui para ler a sentenca.
Clique aqui paraler o acordéo.
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