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Russomanno deveressarcir erario por contrato fraudulento, diz M PF

O fato de o deputado federal Celso Russomanno (PR-SP) ter sido absolvido da acusagao de peculato por
ter pago com dinheiro da Camara uma funcionaria de sua produtora ndo o impede de ressarcir os cofres
publicos. Segundo parecer do Ministério Publico Federal, a absolvigdo ndo negou a existénciado fato e
nem afraude no contrato. Portanto, o parlamentar continua tendo de devolver o dinheiro.

Russomanno € candidato a prefeito de S&o Paulo e, até agora, aparece ente os primeiros colocados nas
pesquisas. Em 2014, ele foi condenado pela Justica Federal em Brasilia a dois anos e meio de prisdo pelo
crime de peculato por causa do contrato, agora objeto de Ac¢do Civil Pdblica movida pela Procuradoria
da Republica no Distrito Federal.

Em agosto deste ano, a 22 Turma do Supremo Tribunal Federal absolveu o deputado por trés votos a
dois. Os ministros entenderam que, embora a funcionaria trabal hasse na produtora de Russomanno, ela
também era funcionaria da Camara. Portanto, ndo houve peculato (desvio de dinheiro) no fato de ela
estar nafolha de pagamento do gabinete do deputado.

Venceu o entendimento do ministro Dias Toffoli, primeiro adivergir darelatora, ministra Carmen LUcia.
Ela votara pela condenagdo, mas com reducéo da pena em um més. O ministro Celso de Mello também
votou pela absolvicado, mas ndo por falta de provas, mas por erro do MPF na denincia. Paraele, o desvio
da méo de obra ndo caracterizou o crime de peculato.

De acordo com o Ministério Publico Federal, a funcionéria trabalhou na assessoria Night and Day
Promocdes entre 1997 e 2001 pelo sal&rio de R$ 2 mil pagos pela Camara. A defesa de Russomanno,
feita pelo advogado Marcelo Leal, argumentava que, como ela trabalhava na produtora e no gabinete,
n&o haveria problema no recebimento de dinheiro.

Mas, de acordo com a PR-DF, o contrato era fraudulento e resultou em danos ao erario. Por isso, ele tem
de devolver o que o gabinete gastou com a funcionaria. De acordo com o parecer, assinado pelo
procurador da Republica Aldo de Campos Costa, “a decisdo mediante a qual o réu foi absolvido da
préatica do crime previsto no artigo 312 do Codigo Penal ndo implicou a emissio de qualquer juizo de
valor arespeito da moralidade de sua conduta ou de seu enquadramento em eventual ato de improbidade
administrativa’.

“Dito com outras palavras, persiste o interesse em obter de Celso Russomanno o ressarcimento dos
valores pagos pela Camara em razéo do uso, em proveito proprio, dos servicos prestados pela secretaria
parlamentar entre os anos de 1997 e 2001 na produtora de video Night and Day, daqual o réu étitular”,
conclui o documento. Com informagdes da assessoria de imprensa da PR-DF.

Processo 2009.34.00.003281-2
Clique aqui paraler o parecer

Date Created
23/09/2016

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 23/09/2016


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/prdf-parecer-russomanno-improbidade.pdf
https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/prdf-parecer-russomanno-improbidade.pdf

