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PL 2.451 visa combater corrupcao meédica, mas afeta tratamentos

N&o é novidade alguma a faléncia do sistema Unico de salide do nosso pais. Também ndo € surpresa que,
para determinados tratamentos de salide os valores envolvidos sdo vultosos e apenas parcela infimada
populacéo pode ter acesso. Somado a tudo isso, existe um total descontrole e, sobretudo, faltade
fiscalizagdo séria por parte da administragdo publica e regras rigidas de integridade. Assim, surge um
campo fértil para a atuacdo de oportunistas, corruptos e estelionatarios, como a chamada "Mé&fia das
Orteses e Préteses’, que envolvia médicos, fabricantes e distribuidores de proteses e drteses, inclusive
com a utilizacdo de documentos falsos e aindicagdo de cirurgias que sequer seriam necessarias.

Este esquemailegal e ultrgante foi primeiramente denunciado pelo programa “ Fantéstico”, da Rede
Globo de Televisdo, e culminou na criagdo de uma Comissdo Parlamentar de Inquérito na Camara dos
Deputados e na apresentacao do Projeto de Lei 2.451, pel os deputados federais Geraldo Resende
(PMDB-MYS) e André Fufuca (PEN-MA), ja aprovado pela Comisséo de Seguridade Social e Familia, e
gue hoje aguarda designacao de relator na Comissao de Constituicéo e Justica e de Cidadania, como
formade “mitigar” os riscos do mau uso das liminares por essa minoria criminosa.

Referido projeto de lei tem por intuito “disciplinar a concessdo de tutela de urgéncia em demandas
judiciais que envolvam o fornecimento de medicamentos e dispositivos médicos’, impondo importante
alteracéo no procedimento de requerimento e concessdo das tutelas de urgéncia disciplinado pelo recém
entrado em vigor Cédigo de Processo Civil, sob ajustificativa de que um maior subsidio de informacéo
ao magistrado, sobre a necessidade, imprescindibilidade e urgéncia do procedimento, evitaria atomada
de uma decis&o equivocada e, consequentemente, a continuidade das préticas delitivas da chamada méfia
das orteses e préteses.A pratica delitiva deve ser combatida pela autoridade policial, ndo pelos
magistrados.

Sob esse pretexto, e fazendo letra morta do disposto no artigo 9, paragrafo Unico, inciso |, do Novo CPC,
o referido projeto de lei pretende alterar a sistematica das tutelas de urgéncia que envolvam o
fornecimento de medicamentos e dispositivos médicos implantaveis, determinando a prévia citagéo ou
intimacéo do réu para que, no prazo de cinco dias Uteis, se manifeste sobre a tutela de urgéncia
requerida, e ainda orientando para que o juiz, previamente a analise do pedido de urgéncia, ainda
requeira parecer elaborado por profissional da salde integrante da cAmara técnica de que disponha o
tribunal ou de entidade conveniada.

Sem ignorar a evidente necessidade de inibir a perpetuacdo de tais fraudes, ndo se pode perder de vista
gue o direito de acesso a justica (artigo 5°, XXXV, da Constituicéo Federal) implica o direito do
jurisdicionado atutela adequada, tempestiva e Util.

Ainda que o Projeto de Lei 2.451 traga aintencdo de evitar fraudes na concesséo de liminares
envolvendo tratamentos médicos, ele desvirtua o processo civil, utilizando-o ndo como meio para
disciplinar o exercicio dajurisdi¢do civil, mas burocratizando o procedimento de concesséo datutela de
urgéncia ante aineficacia dos meios internos e externos de controle do Poder Executivo e,
consequentemente, ferindo de morte os principios que nortearam a elaboracdo do Novo CPC,
especificamente a celeridade, proporcionalidade, razoabilidade e eficiéncia. 1sso sem se falar na afronta
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aprépria Constituicdo Federa que garante o direito a salde e a dignidade.

Desataca-se que a utilizacéo de Orteses e proteses pel o paciente Ihe confere, além da sobrevida (no caso,
por exemplo, de marca-passos), um aumento na perspectiva de independéncia e inclusdo social,
respeitando e reforcando sua liberdade e dignidade.

Assim sendo, a concessao desses equi pamentos insere-se dentro do direito fundamental a salde, previsto
no artigo 196 da Constituicdo Federal, e intimamente ligado ao principio da dignidade da pessoa
humana, elencado como fundamento do ordenamento constitucional brasileiro, em seu artigo 1°, 111.

N&o por outro motivo, a concessao de liminares que versam sobre direito a salde é tema muito debatido,
gue ganhou nos ultimos anos, tanto pelo Supremo Tribunal Federal, como pelo Conselho Nacional de
Justica, pardmetros para balizar a atuacéo do magistrado diante de tais questfes de sumarelevancia para
a sociedade.

A titulo de exemplo, o STF, no julgamento de pedido de suspenséo de tutela antecipada 175, de relatoria
do ministro Gilmar Mendes, discorreu sobre os possiveis parametros a serem observados pelos

magi strados na analise dos pedidos anteci patdrios de tutela sobre direito a salde, tais como a existéncia,
ou ndo, de politica estatal que abranja a prestacéo de sallde pleiteada pela parte e de registro do produto
na Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (Anvisa).

Jao CNJ, em sual Jornada Nacional da Sallde, realizada em 2014, editou enunciados interpretativos a
fim de auxiliar os magistrados na verificagdo dos requisitos necessarios a concessdo das tutelas
antecipadas que versem sobre o direito a salde, inclusive no que se refere ao fornecimento de Orteses e
proteses (vide Enunciados 28, 29, 30).

O Projeto de Lei 2.451 mostra-se, aém de inconstitucional, mais um exemplo de legislacdo anémala,
afastada da realidade tanto judicial como médica do pais, e que apenas procrastinara a concessao de
decisBes caras ao cidaddo que delas necessita e que ademais, por se tratar de matéria de salde, pode lhe
custar avida e adignidade.

Como ilustra o eminente ministro Carlos Ayres Brito, em sua obra O Humanismo como Categoria
Constitucional, “entre o texto legislado e a decisdo judicial navega o sentido”.

Assim, ndo ha como concluir de formadiversa daja consolidada pelo STF: *Entre proteger a
inviolabilidade do direito a vida, que se qualifica como direito subjetivo inalienavel assegurado pela
propria Constitui¢céo da Republica (artigo 5°, caput), ou fazer prevalecer, contra essa prerrogativa
fundamental, um interesse financeiro e secundério do Estado, entendo — umavez configurado esse
dilema— que razdes de ordem ético-juridicaimpdem ao julgador uma so e possivel opgéo: o respeito
indeclindvel avida’ (STA 50/PA).

Nao se combate a corrupcao, corrompendo os direitos fundamentais do cidad&o, mas, sim, com
fiscalizagdo e meios eficazes de controle.
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