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Dancar a atnalidada dg Teoria Pura do Direito de Hans Kelsen

Alexandre Morais da Rosao
luiz de Direito - 5C . L . . ; .
Um pouco de Teoria Purado Direito ndo faz mal a ninguém. Prometi aos

gue acompanham a coluna indicar leituras preliminares. E hoje irei falar — brevemente — de Hans
Kelsen.

A teoriado Direito proposta por Hans Kelsen[1] representou verdadeiro divisor de dguas na Filosofia do
Direito em face damaneira pela qual ele propds o olhar sobre 0 objeto Direito. Esse olhar tinha
pressupostos filosoficos da Escola neokantianal 2], segundo a qual o importante era 0 método
(fundamento neopositivista[3]). E que somente com rigor metodol dgico poder-se-iafazer ciéncia. Tendo
em vista o cardter meramente descritivo, Hans Kelsen elegeu as normas juridicas como seu objeto de
estudo, construindo, assim, umateoriaformal, desvinculada, pois, do mundo da vida.

No contexto histérico em que surgiu a Teoria Pura do Direito, a proposta lancada por Hans Kelsen
significava o rompimento com o paradigmal4] jusnaturalista[5]. A proposta era a abstragdo dos aspectos
morais, socioldgicos e religiosos, bem assim a Justica, dentre outros, propondo a discussao meramente
vinculada ao disposto nas normas juridicas emanadas pelo Estado (monismo). Formou, destarte, o
normativismo Kelseniano, preocupado exclusivamente com ale e as demais normas positivas, com o
escopo de purificar aciéncia juridica, entdo pululada por diversos fatores. Procurou — e conseguiu

— dar personalidade ao Direito, investindo-o de carater proprio: as hormas.

De sorte que a Teoria Pura do Direito pretende analisar cientificamente o seu objeto, munida de pureza
met6dica, afastando da ciénciajuridica qualquer elemento estranho, reduzindo-o a puranorma[6]. O
processo de depuracdo propugnava um duplo decantamento, consistente na excluséo do mundo davidae
de aspectos valorativos, restringindo-se ao mundo 16gico: normajuridica.

Por ndo ser seu objeto, pouco importa a ciéncia juridica como as normas sao produzidas ou como
deveriam ser, dado que isso seria objeto da Politica Juridica[7]. Com esse desiderato, a tarefa cientifica
restringia-se a descricdo, sem qualquer necessidade de discussdes valorativas por parte dos juristas, fiel
— sempre — ao seu objeto e desprovido de preocupagdes decorrentes, por exemplo, da Justica, em
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decorréncia da neutralidade pressuposta§].

Hans Kelsen distinguia 0 mundo do ser, proprio das ciéncias naturais, do dever-ser, no qual o Direito
estava situado. Premissa de seu pensamento era de que néo existe possibilidade 16gica de deduzir o
dever-ser do ser, ou seja, de descobrir as normas juridicas a partir dos fatos — natureza. Com essa
dicotomia, 0 mundo davida seriaregido por leis da causalidade, enquanto o mundo do Direito traria as
leis daimputac&o[9].

Com esse instrumental, a norma juridica habitaria 0 mundo do dever-ser e obedeceriaaideiade
imputacéo, decorrente de um comando ou mandamento. Logo, a normajuridicatrariaum juizo
hipotético de determinada conduta que, umavez verificada, redundaria na aplicacéo da correspondente

sanco[10).

A formulago das regras de reconhecimento das normas juridicas, segue-se a aplicaco hierarquizada. A
estrutura do sistema estaria representada por uma piramide normativa, composta no veértice da

Norma Fundamental, recurso |6gico/pressuposto de validade de um sistema hierarquico, deduzindo-se,
formalmente, a delegacéo da validade da norma superior. A linhagem formal ascendente € 0
fundamental para o reconhecimento e consequente validade formal da norma juridica.

De sorte que a primeira manifestacéo positiva da Norma Fundamental estaria materializada pela
Constituicdo. O contetdo da Norma Fundamental é meramente formal, sem, pois, vinculagdo valorativa
ou material, ndo justificando o ordenamento por critérios outros que ndo o |6gico.

A resolugéo do problema das fontes do Direito foi solvida mediante aimplementacéo de uma
perspectiva unificada do Direito, decorrente exclusivamente do Estado. Esse casamento entre Estado e
Direito impede aintroducdo de qualquer pluralismo juridico, condicionando a validade a emanagéo
formal do Estado[11].

Apesar das criticas aque a Teoria Pura do Direito esta sujeita, o importante para efeito deste breve
escrito, € que a forma prepondera sobre o contelido e o ordenamento juridico seria estruturado de modo
[6gico, com inferéncias formais, colmatadoras da validade das normas juridicas, emanadas, de qualquer
sorte, do Estado. N&o se pode, ademais, criticar Hans Kelsen fora do seu tempo, nem o0 uso que se fez de
suateoria. Mas flutuar sem saber de onde surgiu o discurso kel seniano € um problema para quem
defende posi¢cdes que desconhece.
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e a superacdo da filosofia da consciéncia, como se vera adiante.
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