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Padre é condenado a pagar danos mor ais por impedir aborto legal

Um padre de Andpolis (GO) tera que pagar R$ 60 mil de indenizagdo a um casal por impedir, por meio
de um Habeas Corpus, um aborto que havia sido autorizado pela Justica. A decisdo € da 32 Turmado
Superior Tribunal de Justica, que considerou que o padre abusou do direito de agdo e violou direitos da
gestante e de seu marido, provocando-lhes sofrimento indtil .

O caso aconteceu em 2005. O casal, ao saber que o feto diagnosticado com sindrome de Body
Stalk — denominac&o dada a um conjunto de malformacdes que inviabilizam a vidafora do Utero — ndo
sobreviveria ao parto, conseguiu autorizacdo judicia parainterromper a gravidez.

Durante ainternacdo hospitalar, a gravida, jatomando medicacdo parainduzir o parto, foi surpreendida
com adecisdo do Tribunal de Justica de Goiés, que atendeu ao pedido do padre e determinou a
interrupgado do procedimento. No Habeas Corpus em favor do feto, o padre Luiz Carlos Lodi da Cruz
afirmou que os pais iriam praticar um homicidio.

A gravida, com dilatagdo jainiciada, voltou para casa. Nos o0itos dias que se seguiram, assistida so pelo
marido, ela agonizou até a hora do parto, quando retornou ao hospital. O feto morreu logo apés o
nascimento. Diante dessa situag&o, 0 casal ajuizou uma agdo por danos morais contra o padre, que
preside a Associacao Pro-Vida de Angpolis. Nao obtendo sucesso na Justica de Goiés, recorreu ao STJ.

Sofrimento aterrorizante

Em seu voto, Nancy Andrighi classificou de “aterrorizante” a sequéncia de eventos sofridos pelo

casal. “Esse exaustivo trabalho de parto, com todas as dores que |he s&o inerentes, ddo o tom, em cores
fortissimas, do intenso dano moral suportado, tanto pela recorrente como pelo marido”, disse.

A ministra afirmou gque o caso deve ser considerado a luz do entendimento do Supremo Tribunal Federal
na Arguicao de Descumprimento de Preceito Fundamental 54, julgada em abril de 2012, quando se
afastou a possibilidade de criminalizacéo da interrupcédo de gestacdo de anencéfalos.

“E inegavel que ambas as condicdes, anencefalia e sindrome de Body Stalk, redundam, segundo o
conhecimento medico atual, na inviabilidade da vida extrauterina’, comparou a ministra.

Embora o julgamento da ADPF tenha sido posterior ao caso, a ministra assinalou que a orientagéo
manifestada pelo STF ndo tem limites temporais, e jaem 2005 era a mais consentanea com as normas
constitucionais, inclusive pela reafirmacéo do caréter laico do Estado brasileiro e pelo reconhecimento
da primazia da dignidade da gestante em relacéo aos direitos de feto sem viabilidade de vida extrauterina

Acdo temeréria

A relatora avaliou que o padre agiu “temerariamente” quando pediu a suspensdo do procedimento
meédico de interrupcéo da gravidez, que ja estava em curso, e impds aos pais, “notadamente a mée”,
sofrimento inGcuo, “ pois, como se viu, 0s prognadsticos de inviabilidade de vida extrauterina se
confirmaram”.
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De acordo com aministra, o padre “buscou atutela estatal para defender suas particulares ideias sobre a
interrupcéo da gestacdo” e, com sua atitude, “agrediu os direitos inatos da mée e do pai”, que contavam
com agarantialegal de interromper a gestagao.

Nancy refutou ainda a ideia de que a responsabilidade ndo seria do padre, que apenas requereu o Habeas
Corpus, mas, sim, do Estado, pois foi a Justica que efetivamente proibiu a interrupcéo da gestacado.

Segundo €la, “abusca do Poder Judiciério por uma tutela de urgénciatraz, para aguele que a mangja, o
Onus da responsabilidade pel os danos que porventura a concessao do pleito venha a produzir, mormente
guando ocorre hipotese de abuso de direito”.

A turma condenou o padre ao pagamento de R$ 60 mil como compensacao por danos morais, valor a ser
acrescido de correcdo monetéria e juros de mora a partir do dia em que arecorrente deixou o hospital.

Praticarecorrente

No site do instituto Pro-Vida de Anapolis, a associacéo afirma que "quando necessario, propde agoes
judiciais em defesa de um nascituro ameacado de aborto por sentenca de algum juiz ou tribunal”. O
proprio padre, em artigos publicados no Jus Navigandi, defende a medida.

Em 2009, por exemplo, o padre publicou o artigo intitulado Como defender judicialmente o nascituro,
no qual afirma que "quando um juiz, abusando de sua autoridade e contrariando alei, ousa emitir uma
sentenca autorizando o crime do aborto, 0 meio processua mais adequado para defender o nascituro é o
pedido de Habeas Corpus com concessdo de liminar”.

Assim, colocando em prética o que prega, o padre — gque também € advogado — tem ingressado com
HCs em favor de nascituros e, em alguns casos, conseguido a medida. O préprio STJ, em 2004, ja
concedeu HC impetrado por Luiz Carlos Lodi da Cruz em favor de um nascituro do Rio de Janeiro.

O caso foi julgado pela 52 Turmado STJ, que, por unanimidade, desautorizou um aborto de um feto
diagnosticado com anencefalia (HC 32.159). O colegiado entendeu que a situagao dos autos néo estava
entre as previstas naLel Penal como hipdtese em que o aborto € autorizado. A decisio é de 2004,
portanto anterior ao Supremo Tribunal Federal decidir na ADPF 54 que aborto em caso de anencefalia
nao é crime. Com informacgdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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