& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Desembar gador usa Wikipédia para embasar seu entendimento

A enciclopédia online Wikipédia, que pode ser editada pelos usuérios de forma colaborativa, virou fonte
para um desembargador fundamentar sua decisdo na 322 Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de S&o Paulo. O desembargador Kioitsi Chicuta usou a pagina sobre baratas para comprovar
danos morais em um caso de compra de refrigerante com inseto dentro, da Comarca de S&o José dos
Campos.

"No caso, também foi apontada a ingestéo do liquido que, segundo o relato, causou hausea e vomito. A
barata é inseto repudiado e causa nojo ha maioria das pessoas, bem como consta no site wikipedia.org a
seguinte informagéo: 'entre os principais problemas que as baratas podem ocasionar aos seres humanos
esta a sua atuagdo como vetores mecanicos de diversos patdgenos (bactérias, fungos, protozoarios,
vermes e virus). As baratas domeésticas sdo responsaveis pela transmissdo de vérias doencas, através das
patas e fezes pelos locais onde passam. Por isso sdo consideradas perigosas para a salde dos seres
humanos", citou, em seu voto.

Assim, o desembargador concluiu que o consumo do produto acarretou ofensa ao direito de
personalidade, ndo se cuidando de mero aborrecimento "a repugnancia, o nojo e mal estar padecidos pela
autora’'.

Na pégina sobre baratas da Wikipédia, ainformacéo usada na apel acdo tem como fonte texto da
Fundag&o Oswaldo Cruz, de cunho cientifico e vinculada ao Ministério da Salde.

Na apel acéo julgada pela 322 Camara, a autora alega que comprou refrigerante e, ja em sua casa, colocou
a bebida em um copo e bebeu, antes de servir seu filho. Foi quando notou algo cair de dentro da garrafa.
Ao checar, encontrou uma barata. Na primeirainsténcia, teve o pedido de indenizac&o negado e foi
condenada a pagar custas, despesas e honorarios advocaticios de 10% sobre o0 valor da causa.

Na decisdo da 52 Vara Civel de Sdo José dos Campos, a juiza Ana Paula Theoddsio de Carvalho conclui
gue ndo ha como provar que o inseto foi engarrafado pelaré. Na apelacdo, a autora " consigna que o fato
e regido pelalegislacdo consumerista que concebe aregra dainversdo do 6nus da prova', argumento
reconhecido pelo desembargador.

Kioitsi Chicuta citaaincidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor e nega a necessidade de prova
anteci pada para estabel ecer nexo causal. "A ré cabiatrazer o laudo do liquido para demonstrar que o
produto ndo tinha alteracdo ou que esta ocorreu apos a abertura da garrafa a afastar a hipotese de
contaminacéo pelafébrica’, escreveu.

A apelacdo reforma a sentenca, condenando aré ao pagamento de R$ 5 mil em indenizacdo por danos
morais, além de arcar com custas, despesas processuais e honorarios advocaticios fixados em 20% da
condenago.
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Clique aqui paraler a decisdo.
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