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Falhas dejuizeslevam a HC mesmo se sobram motivos para prisao

O ministro Rogerio Schietti Cruz € presidente da 62 Turma do Superior Tribunal de Justica e trabalha
diariamente com a andlise de Habeas Corpus, que namaioria das vezes discutem alegalidade de
decretos de prisdo preventiva. Em entrevista publicada no site do tribunal, o ministro destacou a
necessi dade de fundamentacéo adequada das decisdes judiciais, especialmente quando interferem na
liberdade do cidadao, e ressaltou que o STJ precisa obedecer alimites quando analisa esses pedidos.

Reproducéo
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Fundamento para prisdo sempre tem de ser concreto, diz Rogerio Schietti Cruz.
Reproducéo

Schietti Cruz defende essas ideias também nas suas decisdes. Ao analisar pedido de HC recentemente,
afirmou que a gravidade do tréfico de drogas e seus efeitos prejudiciais a populagdo ndo podem
institucionalizar a prisdo preventiva obrigatoria

O ministro entendeu que faltava fundamentacéo na decisdo do Tribunal de Justica de S&o Paulo que
mandou prender preventivamente o acusado. “ A nossa jurisprudéncia é rigida: a fundamentacéo tem de
ser concreta, com indicagdo de dados reais do processo e ndo com alegacdes genéricas ou abstratas sobre
o tema objeto da deciséo”, diz.

Apesar disso, segundo ele, 0 STJ ndo pode corrigir falhas de fundamentagdo do juiz para manter o
individuo preso, ainda que prisdo possa parecer a coisa certa aos olhos de todo mundo — até
mesmo dos préprios ministros.

Leiaaentrevista;

Como explicar para a sociedade o papel do STJ quando concede Habeas Cor pus para uma pessoa
acusada de crimes graves?

Schietti — As vezes temos de soltar uma pessoa gque cometeu crimes muito graves, e que o fez de um
modo que revela a probabilidade de que esse comportamento criminoso venha a se repetir. Ainda assim,
na hora de fundamentar a priséo, 0 juiz escreve algo totalmente genérico, sem considerar aspectos do
caso concreto. A nossa jurisprudéncia é rigida: afundamentacéo tem de ser concreta, com indicacéo de
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dados reais do processo e ndo com alegagdes genéricas ou abstratas sobre o tema objeto da deciséo.

Quais sao os principais exemplos da falta de devida fundamentacdo do decreto prisional ?
Schietti — Um dos vicios mais comuns € a decisao laconica, em que o juiz diz, por exemplo, que a
prisdo € apenas para garantir a ordem publica, sem explicar 0 porqué. Ou entdo uma decisdo de dez
paginas, que é um modelo pronto, sem acrescentar nada sobre o caso especifico analisado. Ou sgja, é
uma decisdo longa, mas genérica e abstrata. Outras decisdes simplesmente se reportam a termos da lel
parajustificar a prisdo. Exemplo: o crime é hediondo, mas isso, por si s4, como ja disse o Supremo
Tribuna Federal, ndo é suficiente parajustificar a prisao preventiva; é necessario dizer por que aquela
pessoa tem de ficar presa cautelarmente.

Tem de haver um elemento que evidencie a necessidade da prisdo, de acordo com o que determina o
Codigo de Processo Penal. E preciso dizer algo mais que o 6bvio, para que fique claro que o juiz esta
prendendo porque realmente a pessoa € perigosa. A prisdo cautelar € a Ultima medida a utilizar, depois
de afastadas todas as outras que poderiam ser aplicadas. No caso da mulher que visita seu marido no
presidio levando droga, por exemplo, o juiz pode simplesmente proibi-la de frequentar o presidio, se for
SO essa a conduta delitiva. S8o situagdes que o juiz precisa analisar paraver se a prisdo é realmente
necessaria. 1sso datrabalho, mas o juiz tem de analisar o caso.

O que o STJ pode fazer para ajudar adiminuir oserros de fundamentacao?

Schietti — A Escola Nacional de Formacéo e Aperfeicoamento de Magistrados, a Enfam, dirigida pela
ministra Maria Thereza de Assis Moura, vai realizar atividades em 2017 para os mais de 16 mil juizes do
pais. Pensamos em um trabalho que ndo seja meramente expositivo: workshops, manuais de orientacéo
sobre decisdes judiciais, ensino a distancia, encontros periddicos com 0s juizes, etc. Queremos investir
nessa area, trabalhar com a motivacéo das decisdes, a partir de casos similares aos que 0s juizes recebem
rotineiramente.

Qual o maior desafio do STJ ao analisar os pedidos de HC impetrados contra prisio preventiva?
Schietti — A dificuldade que temos ao analisar certos pedidos € que nds ndo podemos corrigir ou
complementar falhas de fundamentacéo apontadas nos Habeas Corpus. O gque constatamos muitas vezes
€ que havia motivos de sobra para decretar a prisdo cautelar e o juiz ndo disse 0 que deveriater dito.
Essas situagOes geram um sentimento de impunidade na populagdo, que questiona por que o tribunal
soltou uma pessoa que deveria estar presa. Se o paciente impetra o HC contra uma decisdo com vicio, o
STJ n&o pode corrigi-la. N&o podemos usar um instrumento de protecdo da liberdade para suprir o vicio
de motivagio, em prejuizo do réu paciente. E isso que muitos ndo entendem.

Mas ha algo que precisaficar claro: em varias decisdes de concessdo de HC, quando percebemos que o
vicio foi meramente formal, nés deixamos expressamente previsto no acérdao gque o juiz pode decretar
nova prisdo com base em nova fundamentacdo, desta vez adequada. Acredito que em muitos casos que
mandamos soltar, o paciente nem chega a ser solto, porque mesmo sem a ressalva que fazemos o juiz
percebe que o erro ndo é material, mas formal, e decreta nova prisdo, corrigindo o vicio existente. 1sso €
importante destacar: muitas vezes, o vicio formal é corrigido e ndo ha prejuizo.

Existe banalizacdo da prisdo preventiva no Brasil?
Schietti — Parece que em determinados lugares no Brasil ha uma cultura de encarceramento. N&o digo
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gue estejam banalizando a priséo preventiva, mas se percebe que em muitos casos sequer cogitam de
outras medidas cautelares, javao direto paraa prisdo preventiva. A reformafeitano Codigo de Processo
Penal, em 2011, ainda ndo passou a integrar a avaliacdo de todos os juizes. Alguns ainda mantém o
raciocinio, comum no passado, de que a prisdo em flagrante é convertida automaticamente em
preventiva. Sera que precisa mesmo, sera que ndo € possivel aplicar as medidas previstas no artigo 319
do CPP?

Como balancear a celeridade exigida pela prestacéo jurisdicional com a devida fundamentacéao
gue é necessaria em cada caso?

Schietti — Precisamos considerar que hajuizes com jurisdicdo sobre varias comarcas, em um ritmo de
trabalho que muitas vezes impede decisdes bem fundamentadas. E um problema que néo é
necessariamente do magistrado, € da estrutura, da falta de gest&o da Justica como um todo, e o réu néo
tem nada a ver com isso. Temos poucos juizes para 100 milhdes de processos no pais. Comparado ao de
outros paises, nenhum juiz julgatanto como o brasileiro.

No fim, todos somos culpados: juizes, Ministério Publico, advogados — todos tém uma parcela de cul pa.
Ha umarevolucéo que tem de ser feitano sistema. O modelo é quase igual ha décadas, a Justica criminal
pouco mudou. Com informacgdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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