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Copiar produto de concorrente € pratica desleal, diz TJ-RJ

Apesar de aLei de Propriedade Industrial estabelecer aimpossibilidade de proteger aformafuncional de
um produto por meio de patente, a empresa que copia uma linha de equipamentos de um concorrente
comete concorrénciadesleal. O entendimento é da 222 Camara Civel do Tribunal de Justicado Rio de
Janeiro.

Na acdo, uma fabricante de equipamentos de muscul acéo, representada pelo escritorio Montaury
Pimenta, Machado & Vieira de Meéllo, acusou uma concorrente de copiar duas linhas inteiras de
produtos. Ja aré alegou que ndo poderia ser condenada com base na Lel da Propriedade Industrial,
porque a autora nao teria protecao por patente ou desenho industrial para seus equipamentos no Brasil.

Reproducéo

REFRODUCAD
Fabricante de equipamentos de musculagéo acusou concorrente de copiar o design de seus
produtos.

Disse ainda que parte das provas periciais ndo poderia ser usada para condenagdo. Segundo are, uma
parcela do publico-alvo de seus produtos ndo se confundiria com a similaridade entre equipamentos. No
laudo pericial foi constatado que uma fragdo dos consumidores realmente ndo seria afetada, mas que
outros nichos de clientes poderia ser induzido a erro.

Esse argumento foi negado pelarelatora do caso, desembargadora Odete Knaack de Souza. Segundo €la,
tal inconformismo ndo justifica a desconsideracdo da pericia, pois o juiz € guem decide quais provas
devem ser consideradas ou ndo. “ Ao juiz, destinatario da prova, é facultado decidir segundo o seu livre
convencimento, competindo-lhe deferir e escolher as provas que entender necessarias ao julgamento,
ndo se traduzindo em cerceamento de defesa o indeferimento da impugnacéo ao laudo pericial.”

A desembargadora detalhou gque o laudo pericia e outras provas comprovam o uso indevido, pela
empresa, do padréo visua dos equipamentos produzidos pela autora da acéo. “Tal préticadesleal pode
confundir os consumidores — que sdo induzidos a acreditar que os produtos da infratora sdo da mesma

qualidade da empresa demandante, porém com preco inferior — parecendo irrefutavel, em
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conseguéncia, a existéncia de prejuizos experimentados pelo titular da marca.”

A pratica é conhecida como trade dress, pois usa aimagem do produto paraliga-lo jamarca. “ Sua
protecéo pode ocorrer pelo registro da marca mista, pelafiguratridimensional ou pelo desenho
industrial, ou, ainda, pelo instituto da concorréncia desleal, quando se referir ao conjunto-visual néo
registrado (cores, elementos gréficos, embalagem, escrita etc)”, explicou arelatora.

Clique aqui paraler o acordéo.

Date Created
15/11/2016

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 15/11/2016


https://www.conjur.com.br/wp-content/uploads/2023/09/acordao-tjrj-propriedade-industrial.pdf

