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Aspossibilidades trazidas pelo novo regime da coisa julgada

1. Dacoisajulgada

A coisajulgada é, para usar expressao dalei, “aautoridade que tornaimutavel e indiscutivel a decisdo de
mérito ndo mais sujeita arecurso” — artigo 502, CPC/2015. Ao falar de autoridade, como bem Ilembra
Cabral, o legislador quis fugir da discussio sobre se a coisajulgada € ou ndo eficacial1]. Ndo sendo o
momento para esse debate, o fato é gue alei traz os dois aspectos principais da coisa julgada: a
imutabilidade e aindiscutibilidade. A primeira proibe sua alteracéo posterior, seja pelas partes, seja por
outros 6rgaos do proprio Judiciario ou pelos outros poderes (funcdes) do Estado. A indiscutibilidade
trata da impossibilidade de rediscussdo da matéria.

A coisajulgada, nos termos dos artigos 502 e 503, recai sobre a decisdo de mérito. Topograficamente,
deciséo de mérito consta no dispositivo. Assim, tradicionalmente, a parte da decisdo que ndo apenas
resolve o caso, mas torna-se indiscutivel e imutavel, é o dispositivo. Eis 0 que se costuma chamar de
limite objetivo da coisa julgada. Contudo, o Codigo de Processo Civil de 2015 inovou ha matéria
permitindo a extensdo da coisa julgada para além do dispositivo em algumas situagtes| 2] .

Conforme o paragrafo 1° do artigo 503 do CPC/2015, as questfes prejudiciais, mesmo decididas
incidenter, ou segja, na fundamentac&o da decisdo, sfo aptas a coisajulgada. E um novo paradigma para
nosso direito.

O objetivo da alteracdo legidativa seria o de coibir a contradicéo |6gica tornada possivel pelo sistema
anterior, além de impedir que uma determinada questdo, originariamente discutida em um processo
como prejudicial, possa ser rediscutida e decidida diferentemente em agdes futuras] 3]. Pela sistemética
do CPC/1973, néo ajuizada a acdo declaratoriaincidental, seria possivel imaginar a seguinte situacao:
em uma primeira acéo, o juiz considera vaido um contrato em uma demanda que questiona a
inadimpléncia de juros. Em outra agcéo, acerca do mesmo contrato em gue a parte venharequerer a
compensacao pelo inadimplemento dos termos do acordo, poderia considera-lo invalido. Assim, a
alteracéo dos limites objetivos teria por objetivo impedir a existéncia de decisdes conflitantes sobre uma
mesma situacao concreta.

A ocorréncia dessa coisa julgada para além dos limites tradicionais — coisa julgada especial — requer o
preenchimento de alguns pressupostos. Eles estdo previstos nos paragrafos 1° e 2° do mesmo artigo 503.
S8o cumulativos e em nimero de cinco:

a) aquestdo prejudicial resolvidaincidenter a ser albergada pela coisajulgada deve ser
imprescindivel para a solucéo da questdo principal. Ela ndo deve ser apenas relevante a ela, mas
necessaria[4]. Assim: a paternidade como prejudicial para alimentos; a validade de um contrato
como prejudicia a sua cobranca; relacéo de emprego como prejudicial de uma cobranca de verbas
trabal histas;

b) deve ter havido decisdo expressa sobre tal questdo. N&o ha coisa julgada de questéo prejudicial
incidente implicita;

c) deve ter ocorrido contraditorio prévio e efetivo, proibindo-se a formag&o desse tipo de coisa
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julgada em caso de revelia;

d) o 6rgéo judicante deve ter competéncia absoluta para resolver a questdo prejudicial caso ela
viesse em andlise principaliter;

€) por fim, o procedimento ndo pode conter qualquer restricdo probatdria, pois sem um devido
contraditorio ndo se pode cogitar de uma preclusdo maxima sobre questéo prejudicial incidental.

E importante salientar que aformag&o da coisajulgada prejudicial incidental independe de pedido. Se a
guestdo € resolvidaincidenter, € justamente porgue ndo se fez sobre ela qualquer pedido. Essa concluséo
€ importante para nossas conclusdes. Prossigamos.

2. Perempcéo

A perempcao € uma espécie de caducidade. O prejudicado pela perempcéo ndo pode ingressar com uma
acado caso tenha ingressado com essa mesma acao por trés vezes e tenha abandonado o processo em
todas elas (artigo 486, paragrafo 3°, CPC).

A perempcédo € um efeito anexo daterceira sentenca fundada em abandono da causa[5]. Perde o autor o
direito de levar aquela mesma demanda ao judiciério pela quarta vez, mesmo que por reconvencgaol 6].
Note-se que a vedagao dirige-se apenas aos casos em gue aquel a demanda especifica é vei culada como
pedido em uma outra agéo, ndo se impedindo que elavolte a ser analisada pelo Poder Judiciario atitulo
de defesa ou mesmo atitulo de questdo prejudicia/preliminar.

Importante, nesse contexto, as licbes de Didier Jr.:

O que perime, porém, ndo € o direito de acdo, muito menos o direito material litigioso. Perde o
autor o direito de demandar sobre aguela mesma situacéo substancial [...]. A pretensdo material do
autor restaincélume: ele podera deduzi-la como matéria de defesa, como contradireito (excecéo
substancial; compensagédo, por exemplo), caso venha a ser demandado[ 7].

A perempcado nada mais € do que sancdo aplicada pelo abuso do direito do autor. Ele teve trés
oportunidades paraagir e, em todas elas, ndo deu seguimento ao processo iniciado.

3. Perempcéo e coisa julgada da questao preudicial incidental

A perempcao impede pedido sobre determinada questdo, mas ndo impede sua analise no processo. Prova
disso € a propria mencéo do parégrafo 3° do artigo 486 possibilitando aegacdo da matéria perempta em
defesa

Um exemplo facilitaa compreensao.

Imagine que alguém tenha ingressado por trés vezes com acdo de investigacdo de paternidade e, nas trés
vezes, tenha abandonado a causa. N&o podera propor, pela quarta vez, a mesma acéo. 1sso ndo impede,
contudo, a andlise da quest&o paternidade em processos futuros. O mesmo autor pode gjuizar agéo de
alimentos cuja questdo prejudicial sgja justamente a paternidade. Ele s néo poderiarealizar a cumulagdo
de pedidos (reconhecimento da paternidade e condenacao ao pagamento de alimentos).

Impede-se, com isso, que, sendo autor, a parte possater aguela questéo acobertada pelo regime comum
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da coisajulgada. Entretanto, 0 CPC/2015 permite uma nova estratégia processua que faca com que
aquele tema, vedado de ser reproposto principaliter, possa ser acobertado pela coisajulgada. E essa seria
0 regime especia da coisajulgada, voltado as questfes prejudiciais (artigo 503, paragrafo 1°).

E que, como vimos, aformaco de coisa julgada da questdio prejudicial incidental independe de pedido.
Se determinado ponto for analisado na fundamentac&o, nos termos dos paragrafos 1° e 2° do artigo 503,
tornar-se-aimutével eindiscutivel.

No exemplo utilizado, ndo sera mais possivel ao interessado ingressar com agéo de investigagéo de
paternidade autbnoma ou mesmo cumul&la com o pedido de alimentos. Caso o faga, pela ausénciade
um dos pressupostos processuais, a acao devera ser extinta. Mas a coisa julgada sobre a matéria ainda
sera possivel. Basta que o autor ingresse com outra agéo submetendo a matériaimpedida de ser
veiculada em acdo auténoma como questdo prejudicial incidental. Nesse caso, a coisa julgada podera ser
formada, apenas 0 seu regime sera diverso. Assim, ainda no nosso exemplo, se 0 autor ingressar com
acdo de alimentos, podera obter coisa julgada acerca da paternidade, desde que ela seja analisada nos
termos dos paragrafos 1° e 2° do artigo 503.

Eis mais um dos efeitos colaterais da coisa julgada de questdo prejudicial incidental que aos poucos vao
surgindo, permitindo uma nova estratégia processual e que, certamente, ndo foram pensados quando da
redacao do dispositivo legal.
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