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TRF-3 mantém liminar dereintegracao defazendaem MS

Por 9 votos a6, o Orgdo Especial do Tribunal Regional Federal da 32 RegiZio (SP e MS) deu provimento
ao agravo interno que pedia a manutencao da liminar de reintegracéo de posse da Fazenda Esperanca,
em Aquidauana, a 143 quildmetros de Campo Grande, em Mato Grosso do Sul, em sessdo ordinaria
nessa quarta-feira (11/5).

A propriedade rural, de mais de 8 mil hectares de area, € ocupada por indigenas da etnia Terena desde
2013. Eles afirmam gue existem varios marcos gue comprovam gue aterra € indigena. Os proprietarios
da fazendaingressaram com um pedido de liminar em acdo de reintegracdo de posse a época da invasao.
O juizo da 12 Vara Federal de Campo Grande concedeu a liminar e ordenou areintegracéo. A Funai
entrou com pedido de suspensdo da liminar no TRF-3, e o desembargador Nelton do Santos suspendeu a
reintegracdo — os indios permaneceram na fazenda desde ent&o.

Os proprietarios da fazenda interpuseram agravo interno da decisdo do desembargador, que veio a ser
apreciado trés anos depois em sessdo dessa quarta-feira (11/5). A relatora, presidente Cecilia Marcondes,
votou pelo ndo provimento do agravo, levando em conta o fato de os indios ja estarem assentados ha
mais de trés anos na regido e disse que sua preocupacdo era de evitar ainda mais conflitos entre os
fazendeiros e osindigenas.

O desembargador Baptista Pereirafoi o primeiro avotar e ja abriu divergéncia da presidente. Ele
questionou ainseguranca juridica do tribunal nesses assuntos, visto que o entdo presidente Newton de

L ucca, em outro caso, havia concedido suspensdo da liminar de reintegracéo em 2013 e, em 2015, em
caso similar, o presidente Fabio Prieto negara uma suspensdo de liminar para uma reintegracéo de posse
em Mato Grosso do Sul, posi¢bes completamente opostas. Depois de cobrar que o tribunal adote uma
posicdo mais coerente a partir do julgamento, Baptista Pereira se posicionou contra ainvasdo de
propriedades. Chegou a comparar com um ato de estupro e disse que o Judiciario ndo pode ficar a mercé
de indios com més intengdes, que colocam criancgas e idosos no meio da acdo parajustificar o ato
Criminoso, e votou pelo provimento do agravo e areintegracéo de posse das terras.

A divergéncia prevaleceu e foi seguida pelos desembargadores Nery Jinior, Johonsom Di Salvo, Nelton
dos Santos, Antdnio Cedenho, Toru Y amamoto, Marli Ferreira, Fausto De Sanctis e Souza Ribeiro.

Os desembargadores André Nabarrete, Newton de Lucca, Peixoto Junior, Therezinha Cazertae Mairan
Maia disseram que “néo se deve criar mais problemas em cima de problemas’ e que ambos 0s interesses
devem ser sopesados. De Lucca, em seu voto, criticou o instituto da suspenséo de seguranca, que,
segundo ele, confere poder demais ao presidente de um tribunal. O entendimento que prevaleceu entre 0s
gue acompanharam o voto darelatorafoi o de que avida, a seguranca e a ordem publica deveriam ser
preservadas em detrimento da propriedade, um “direito menor”, e que, nesses casos, 0 colegiado sempre
trabalha no “campo das incertezas’.

Nery Janior votou com a divergéncia e afirmou que “né&o é a causa indigena que esta em questdo, mas 0s
instrumentos que estdo sendo utilizados paraa causa’. Segundo ele, “ 0 que se tem é um rompimento da
ordem natural com as invasdes’. Ele também criticou ainfluéncia de ONGs no assunto, que muitas
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vezes contribuem com o cendrio de violéncia.

Em voto que esmiucou todos os pontos do artigo 4° da Lel 8.437/1992 (Lei das Cautelares), Johonsom

Di Salvo enfatizou que quem afronta o ordenamento, na verdade, so os “invasores’. Ele chegou a
concluséo de que ndo havia violagdo de nenhum dos pontos previstos nalei, quais sejam os de grave
lesdo a ordem, a salde, a seguranca e a economia publica. Também culpou a Uniéo por ter criado o
problema ao negociar, no passado, terras devolutas indevidamente e que, se a Unido tivesse boa fé diante
da causa, as demarcacdes indigenas jateriam sido todas feitas. “A Unido atribui ao Judiciario as suas
mazel as, elafoge de suas competéncias’, rebateu Di Salvo.

Nelton dos Santos lembrou que no caso de Mato Grosso do Sul ndo ha o mesmo quadro fatico do caso
Raposa Serra do Sol analisado pelo Supremo Tribunal Federal em 2009, em que a corte deixou claro
gual o marco temporal a ser considerado, a data da promulgacdo da Constituicdo, 5 de outubro de 1988.

Antonio Cedenho, Toru Y amamoto e Fausto De Sanctis argumentaram que € preciso privilegiar a
decisdo do primeiro grau, levando-se em conta que o juiz tem mais conhecimento dos conflitos na
regido. Toru e De Sanctis entraram na seara penal e afirmaram que invasdo é esbulho possessorio
gualificado pelo artigo 161 do Codigo Penal e quem resiste a uma ordem comete crime de resisténcia
previsto no artigo 329. Segundo €eles, atos de invasdo poderiam ser considerados exercicio arbitrério das
proprias razdes, também tipificado no codigo.

O desembargador Baptista Pereira, que abriu a divergéncia, redigira o acordéo, que ainda ndo foi
publicado. Far&o declarac&o de voto os desembargadores Nelton dos Santos, Johonsom Di Salvo,
Antonio Cedenho e André Nabarrete.
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