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Justica afasta fiscalizacao por estelionato em empresa de pagamento

Por considerar desproporcional e desnecessaria, a 102 Camara do Tribunal de Justica de S&o Paulo
determinou o cancelamento de fiscalizacgo da Receita Federal em uma empresa de pagamento online
determinada pela policia em investigacéo de estelionato.

A investigagao foi instaurada para apurar a conduta de uma empresa que deixou de entregar mercadoria
ao comprador. A vendafoi intermediada pelainstituicdo de pagamento online, que acabou se tornando
um dos alvos da autoridade policial por supostamente enviar dinheiro para o exterior ilegalmente.

Como € comum nainternet, o site daloja que praticou 0 suposto estelionato estava hospedado no
exterior, em Hong Kong. Com essa informagéo, a policia concluiu que a propria empresa também estaria
sediada naguel e pais. Assim, 0s pagamentos intermediados pela empresa de pagamentos online brasileira
estariam sendo enviados ao exterior ilegalmente. Por isso, determinou a Receita Federal que fosse feita
fiscalizacdo na sede dainstituicdo de pagamento.

Representada pel os advogados Daniel Allan Burg e Diego Eneas Gar cia, do Burg Advogados
Associados, ainstituicéo de pagamento prestou esclarecimentos e explicou que a empresa que praticou 0
suposto estelionato ndo estava sediada no exterior, e Sim no interior do estado de Sao Paulo. Inclusive,
demonstrou que o valor foi depositado na conta da empresa, no Brasil.

Apesar da documentacéo, a autoridade policial manteve a determinacéo para que fosse feitaa
fiscalizagdo na empresa. Com isso, ainstituicéo de pagamento ingressou com mandado de seguranca
alegando que a determinacéo da fiscalizagéo foi genérica, sem qualquer lastro de prova que a embasasse,
nem mesmo explicitando minimamente 0s motivos que a ensegjasse ou qual afinalidade pretendida com a
medida.

Daniel Burg alegou ainda na peticéo inicial que houve violag&o ao principio constitucional da
impessoalidade, previsto no artigo 37 da Constitui¢céo Federal. 1sso porque, segundo o advogado, a
empresa de intermediacdo de pagamento online estava naiminéncia de ser submetidaaumaarbitrériae
desnecessaria fiscalizac8o em sua sede, mesmo apos ter apresentado, nos autos, esclarecimentos e
demonstrar que ndo fez qualquer transacdo financeira transnacional e ndo ter qualquer responsabilidade
com a prética de estelionato da loja que deixou de entregar o produto.

Em primeirainstancia, o pedido foi negado, sob o0 argumento de que a intermediadora de

pagamento online era uma institui¢éo financeira que estaria fazendo suas atividades sem autorizagdo do
Banco Central. Na apelagdo, a defesa apresentou decisdo da 62 Vara Criminal Federal de S&o Paulo que
havia reconhecido, em outra agdo, que empresa de intermediacdo de pagamento online n&o se confunde
com instituicdo financeira. Ao analisar o recurso, 10 Camara do TJ-SP cancelou a fiscalizagéo.

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 29/06/2016



No image found CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Em seu voto, o relator, desembargador Fabio Gouvéa, destacou que a empresa de pagamento online ndo
erainvestigada pela prética de qual quer crime e que colaborou com as investigacdes sobre o suposto
estelionato, apresentando todos os dados da empresa realmente investigada. Assim, o relator concluiuque
afiscalizacio néo serviria para esclarecer os fatos apurados nainvestigagdo policial.

"Nada haaindicar, assim, que fosse necesséria a fiscalizacdo solicitada pela douta autoridade policial.
Acresca-se que, na hipétese, hé prova solida da verossimilhanca das alegaces, conforme farta
documentacéo juntada pela defesa, 0 que apenas reforca a desproporcionalidade da medida adotada pela
autoridade policia”, afirmao relator.

O advogado Daniel Alan Burg criticou a conduta da autoridade policial. “ Algumas autoridades policiais,
ao inveés de tentar compreender exatamente no gque consiste a atividade das intermediadoras de
pagamento online, preferem, infelizmente, cometer ilegalidades como a que foi combatida, onerando,
aindamais, aja sobrecarregada maguinajudiciaria.”
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