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L eite Fernandes. As peripécias do Supremo ao julgar acdes penais

O cronista, as vezes, assiste a sessoes da Suprema Corte, acompanhando com o interesse de velho
criminalista os debates havidos, tudo misturado a certa dose de tristeza, porque aquele augusto tribunal
resiste, ainda, a aplicar lei federal autorizando os defensores afalar em pé ou sentados. Masisso fica
para outra oportunidade. Vale a pena, por enquanto, a tessitura de alguns comentérios, ssimples alias,
sobre as perplexidades surgidas nas sessdes atinentes a julgamentos de agdes penais portando os apelidos
gue, agora, as fazem famosas.

Fale-se principal mente nas questdes surgidas em algumas hipdteses correspondentes aos fendbmenos
processuais de conexao e continéncia, misturadas no denominado litisconsorcio passivo, ligando-se 0
todo aquel es acusados com e sem prerrogativa de foro, uns postos, em principio, na vala comum, outros
privilegiados por cargos ou fungdes em vigéncia.

N&o é preciso dizer que tais prerrogativas vém de passado distante, dando-se a réus protegidos pela
nobreza a oportunidade de processo e julgamento em condic¢des especiais. Basta lembrar, sem qual quer
especificacdo, aimunidade atribuida a alguns processados, contra ainflicdo de tortura. Tais
consideracdes ndo tém, igualmente, relevo, porque constam de qualquer livro primario de Direito
Processual Penal.

Pressionados por episodios analogos, os cultissimos ministros da Suprema Corte ficam, eventual mente,
em situagdo embaracosa, porque examinam exatamente a posi¢cao daguel es acusados que, embora
enlacados em comportamentos semel hantes, tém padrdes diferentes de sujeicado a Jurisdicdo. Dai,
enquanto debatendo a aplicacdo ou ndo da conexdo ou continéncia a esses réus, percebe-se nafisionomia
dos maiores juizes da patria dose razoavel de preocupacdo com construcfes dogmaticas antigas
confrontando com modernas necessidades de enfrentamento. Tal fendmeno € perceptivel porque, como
acontece numa frase famosa de Sherlock Holmes, ficticio detetive inglés, a controvérsia chama uma ou
outra dose de confusdo. Na verdade, Holmes, premido eventualmente por dificuldades de embasamento
do raciocinio, afirmava ao parceiro: "— E elementar, meu caro Watson". Juizes ndo gaguejam quando
postos em situacdes juridicas complicadas. Ou ndo devem gaguejar enquanto, movimentando o
pensamento naguele misterioso quartel formado por milhdes e milhdes de neurénios, escolhem entre as
muitas alternativas aquela mais gustada a verdade subjetiva. A verbalizacdo, em seguida, precisa ser
escorreita, sob pena de se interromper o fluxo verbal, surgindo entdo, em hipotese positiva, as chamadas
"intercalagfes de conforto" (ham, hum, hem, mais outros tantos episodios verbais). Ha, nos grupos de
discusséo brasileiros, atualmente, uma frase preferida e menos deslocada: € o famoso "digamos assim"”.
Tal formulagéo resolve tudo, ou quase tudo, frente a uma omisséo impactante na linha do pensamento.

N&o é bom, é 6bvio, acontecimento desse nai pe engordurando debates judiciais. Dai, 0 magistrado
procura cuidar para que ndo acontecam interrupcdes nas chamadas sinapses pessoais. E bom lembrar, no
entretempo, que a chamada transparéncia na comunicagao do Supremo Tribunal com a coletividade
transforma os juizes em atores, sim, exigindo-se dos mesmos (n&o esquecendo as juizas) conduta externa
culta, elegante e satisfatoria. Afirmou-se que os excel sos juizes se metamorfoseiam em intérpretes. Nao,
ja os eram, embora em palco ou recinto fechado. Déo eles, nas contingéncias, série grande de

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 27/06/2016



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

explicagdes, todas eruditas, mas, no fim das contas, procuram solucdo justa ao caso concreto. Tocante a
conexao e a continéncia, o Supremo Tribunal Federal se manteve, durante muito tempo, fiel a unidade de
processo e julgamento, valendo, a proposito, argumento condizente com a necessidade de 0s comparsas
nao serem afastados da prova global produzida nos autos. Entretanto, de certo tempo a esta data, aquelas
operacOes penais vindas a jurisdicdo, enxameando na Suprema Corte e em tribunais inferiores, criou
armadilhas sofisticadas durante os julgamentos, conduzindo os magistrados a confusa diregdo. Assim,
oraremetem um participe ao juiz Moro (agora a outros também), ora o deixam na acéo penal de origem.
Afirmar-se-a que a separacdo €, as vezes, facultativa. E certo, mas n&o se pode privar os concorrentes de
vigiar a prova a se desenvolver contra o co-denunciado.

Falou-se em confusdo. Esta existe, sm, na medida, até mesmo, em que um réu pode interrogar o
comparsa, sendo impossivel fazé-lo com a separacéo dos processos.

N&o se vamaislonge. Acordéos da Suprema Corte sdo — a bem dizer — a cheganca ao porto de
destino. Resta, atitulo de suavizagdo do tema, brevissima sintese da Divina Comédia. Havia, naquela
obramagistral, o barqueiro "Caronte". As almas atravessariam o rio tenebroso conduzidas pelo proprio
(precisavam pagar a passagem). Entenda-se, entretanto, que nenhum dos processados transitando pelo
Supremo Tribunal Federal nos episodios postos em relevo quer atravessar o rio Aqueronte em direcéo
ao juiz Sergio Moro. Este se transformou em fator certamente intimidativo, sobressaindo a alta
percentagem de penas severas. A manutencdo dos réus no Supremo Tribunal Federa €, certamente, um
fator tranquilizante, deixando-se de lado a marca posta pelo povo brasileiro no juiz paranaense. No fim,
a Suprema Corte trabal ha abertamente, vista com suas qualidades e defeitos (todos os tém) por milhdes
de brasileiros. Em suma, o magistrado € incensado pela nagéo sob todos os aspectos. O Supremo
Tribunal Federal tem, com certeza, a confiabilidade de toda a classe juridica. Ha, seguramente, diferenca
marcante entre 0 medo e o respeito. Eis a quest&o.
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