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Por falha em produto, empresa dara novo helicopter o a advogado

N&o cabe recurso especial contra decisao que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, poiso
fato de essas medidas judiciais poderem ser revertidas a qualquer tempo ndo mostra aviolagéo de lei
federal exigida para ainterposicéo do REsp. Com esse entendimento, o ministro do Superior Tribunal de
Justica L uis Felipe Salomao negou agravo em RESp e obrigou cinco empresas a fornecerem um novo
helicdptero ao criminalista Fernando Augusto Fernandes, defendido no caso pelos advogados Roberto
Algranti e Roberto Algranti Filho.

Apobs o veiculo de Fernandes apresentar problemas no motor, ele se queixou do problema a fabricante da
peca. No entanto, a empresa negou responsabilidade no caso, e cobrou dele a remessa do componente ao
Canada para andlise, mesmo quando o helicoptero ainda estava sob garantia.

Indignado, o criminalista moveu acdo contra esta companhia e outras quatro empresas envolvidas na
fabricacéo de componentes do helicoptero e de suavenda. O juizo de primeirainstanciarejeitou pedido
de liminar, mas a 272 Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro entendeu que o veiculo
continha vicio de qualidade, e concedeu antecipacdo de tutela para determinar que as empresas
solidariamente fornecessem um novo helicoptero do mesmo model o a Fernando Fernandes. Além disso,
acorte decidiu que ndo era preciso aguardar o transito em julgado da excegdo de incompeténcia para
executar a ordem.

Contra essa decisao, a fabricante do motor interpos REsp alegando negativa da prestacdo jurisdicional,
violacdo do contraditorio e ampla defesa, falta de atendimento dos requisitos da tutela antecipada e
abusividade da multa diaria em caso de descumprimento da ordem. Contudo, o TJ-RJ hegou seguimento
ao recurso. Insistente, a empresainterpds agravo contratal decisio.

Mas Luis Felipe Saloméo acabou com as pretensdes da companhia. Segundo ele, a corporacdo néo
explicou por que teria havido falha na prestacdo jurisdicional. Quanto ao argumento de restri¢cao ao
direito de defesa pelo fato de as corres terem sido citadas via carta precatoria, 0 ministro destacou que a
urgéncia do pedido legitimavatal medida. Além disso, ele ressaltou que a empresa ndo refutou a
existéncia de risco de dano irreparavel ao direito do autor.

Saloméo também afirmou que o STJ, com base ha Siumula 735 do Supremo Tribunal Federal, ndo aceita
REsp contra decisdo aceitando ou negando liminar ou tutela antecipada, devido ao caréter efémero
dessas medidas.

“Paraverificar se estdo ou ndo presentes 0s requisitos da verossimilhanca ou do risco de dano irreparavel
ou de dificil reparacdo, revelar-se-iaimperiosa aincursdo no acervo fético-probatorio dos autos
analisado pelo tribunal de origem, providénciainviavel no ambito do julgamento de recurso especial,
ante o 6bice da Simula 7 do STJ’, opinou 0 ministro.
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O magistrado ainda considerou que a multa diaria de R$ 20 mil imposta as empresas em caso de ndo
reposicao do helicdptero em 10 dias é razoavel em relacéo ao prego do veiculo (US$ 1,2 milhdo) e esta
em conformidade com ajurisprudénciado STJ.

Clique aqui paraler a decisio.
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