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Ticiano Silva: Nova Simula 579 do STJ € desnecessar ia e preocupante

Os embargos de declaracéo cabem contra qualquer decisdo, conforme o artigo 1.022 do Cadigo de
Processo Civil de 2015 (CPC/2015). Sendo assim, como excecdo a singularidade, contra uma mesma
deciso podem ser eventual mente interpostos dois recursos diferentes. Pode ocorrer — e frequentemente
ocorre — de uma parte embargar de declaracdo e a outra parte interpor recurso diverso (apelacéo,
recurso extraordindrio, recurso especial etc.).

O Superior Tribunal de Justica exigia, nestes casos, que o recorrente ratificasse o recurso apos o
julgamento dos embargos de declaragéo, mesmo que ndo houvesse modificacao da decisdo. Esse
entendimento, bastante criticado pela doutrina, foi incorporado, em 2010, a Simula do Tribunal, com a
edicdo do Enunciado 418, cujo teor era o seguinte: “ E inadmissivel o recurso especial interposto antes da
publicacdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem posterior ratificacdo”.

Embora se referisse ao recurso especial, por identidade de razdes, tal orientacéo era aplicada também
para outros recursos, a exemplo da apelagéo, dos embargos infringentes, do recurso ordinario, do recurso
extraordinario, do agravo interno etc.

A exigénciade ratificacdo do recurso, sem que tivesse havido alteragdo da decisdo embargada, era
perversa com as partes, porquanto o efeito interruptivo dos embargos de declaracdo existe em beneficio
dos recorrentes, e ndo contra eles. O entendimento do STJ deturpava aldgica do sistema, ao criar um
Onus ndo previsto em lel.

O CPC/2015, que é também um cddigo contra a jurisprudéncia defensiva, alterou sensivelmente essa
sistematica. Segundo o paragrafo 5° do artigo 1.024, “se os embargos de declaracdo forem rejeitados ou
n&o alterarem a conclusdo do julgamento anterior, 0 recurso interposto pela outra parte antes da
publicacdo do julgamento dos embargos de declaracéo sera processado e julgado independentemente de
ratificagéo” .

Assim, o CPC/2015 dispensa a ratificacdo do recurso se os embargos de declaracéo forem rejeitados ou
ndo alterarem a conclusdo do julgamento anterior. Ou sgja, 0 recurso interposto pela outra parte antes da
publicacdo do julgamento dos embargos de declaracdo seré processado e julgado independentemente de
ratificacéo.

Diante da nova previsdo legidativa, a Simula 418 do STJficou superada. A essa conclusdo havia
chegado o Forum Permanente de Processualistas Civis (FPPC), ao aprovar o enunciado 23 (um dos
primeiros enunciados do FPPC, de 2013): “Fica superado o enunciado 418 da simulado STJ apés a
entrada em vigor do CPC de 2015".

Nessa linha, na Ultima sexta-feira (1%7), a Corte Especial do STJ cancelou a Simula 418. A noticiaé
excelente, se ficasse por ai.
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Indo mais além, contudo, o STJ aprovou nova simula. A Simula 579 tem a seguinte redacdo: “néo é
necessario ratificar o recurso especia interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaracéo
guando inalterado o julgamento anterior”.

Vé-se, assim, que, imbuido das melhores intengdes, o STJ ndo apenas cancelou a siimula que se tornara
obsoleta com o advento do novo Codigo como, para ndo restar davidas, aprovou sumula aparentemente
em consonancia com alegislacdo atual. A meu ver, a simula nova € completamente dispensavel.

E que o CPC/2015 ja disciplina a matéria suficientemente nos paragrafos 4° e 5° do art. 1.024. Veja-se:

Art. 1.024.

(...)

§ 49 Caso 0 acolhimento dos embargos de declaracéo implique modificacdo da
decisdo embargada, 0 embargado que jativer interposto outro recurso contraa
decisfo originariatem o direito de complementar ou alterar suas razdes, nos exatos
limites da modificagéo, no prazo de 15 (quinze) dias, contado da intimagdo da
deciséo dos embargos de declaracéo.

§ 59 Se os embargos de declaragéo forem rejeitados ou ndo alterarem a conclusio
do julgamento anterior, 0 recurso interposto pela outra parte antes da publicacdo do
julgamento dos embargos de declaragéo sera processado e julgado
Independentemente de ratificacao.

A nova Simula 579 era, portanto, desnecessaria. Em segundo lugar e ao que tudo indica, um dos
pressupostos para a edicéo da siimula ndo esta presente. Os enunciados de simula devem guardar
correspondéncia com a “jurisprudéncia dominante” do tribunal (art. 926, 81°, CPC/2015). Noutras
palavras, a edicdo de simula pressupde areiterada aplicacéo de um determinado precedente. Observa-se
gue o paragrafo 1° do artigo 926 do CPC/2015 faz referéncia a“jurisprudéncia dominante”’ e o paragrafo
2° do mesmo artigo, por suavez, utiliza a expressao “ precedentes que motivaram sua criacéo”,
demonstrando a necessidade de decisdes prévias (no plural) para a edic¢éo de enunciado de simula.

A criticaque se faz afamosa “ simula das algemas’ (Sumula Vinculante 11), surgida a partir de poucos
precedentes e contendo “normas’ (responsabilidade dos agentes e anulagdo do ato) nunca decididas pelo
STF[1], éilustrativa do que se quer dizer aqui.

Além de desnecesséria, a Simula 579 é preocupante. Por fim, umaleitura a contrario sensu danova
sumula (seria algo como: “é necessario ratificar o recurso especial interposto na pendéncia do
julgamento dos embargos de declaragéo quando alterado o julgamento anterior”) parece indicar que, se
os embargos de declaracdo alterarem a conclusdo do julgamento anterior, a parte devera complementar
suas razfes, sob pena de inadmissibilidade do recurso. Essa € uma leitura possivel. A pior leitura. Mas
gue ndo deve ser absolutamente descartada, conhecendo-se a jurisprudéncia defensiva construida pel os
tribunais superiores paraimpedir 0 acesso as cortes ja no juizo de admissibilidade.
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Essaleitura, a meu sentir, é contraria ao regramento trazido pelo CPC/2015, acimareferido. O parégrafo
4° do artigo 1.024 do CPC/2015 faz da complementagdo um direito[2]. Isto gera duas consequéncias. A
primeira € que a complementacdo ndo pode ser negada. Se o julgamento dos embargos de declaracéo
implicar a alteracdo da decisdo, a parte que recorreu anteriormente ao seu julgamento tem direito a
complementacdo do recurso entdo interposto, nos exatos limites da modificacéo. A precluséo
consumativa impede a complementagéo daguilo que ndo guarda conexao com o gque foi aterado. O
principio da complementaridade autoriza, entdo, essa adaptacéo limitada do recurso interposto antes do
julgamento dos embargos de declaracéo.

A segunda € que a auséncia de complementacédo ndo poderd dar ensejo ainadmissibilidade do recurso. O
CPC/2015 qualifica a complementacéo textualmente como direito; logo, o recorrente ndo podera ser
punido por ndo exercé-lo. A avaliagdo sobre a necessidade de complementacdo € da parte, e ndo do
6rgao jurisdicional. E preciso, entdo, que, na prética, as partes tenham cuidado no momento do
aditamento, minorando os riscos de desprovimento do recurso.

As consequéncias pela auséncia de complementagdo sdo transferidas do momento da admissibilidade
para o julgamento de mérito do recurso. E da parte o juizo sobre a necessidade de complementacdo ou
ndo, da mesma maneira que € da parte a escolha sobre a interposi¢do do recurso ou ndo.

Em resumo. Acertou 0 STJ ao cancelar a Simula 418, sobretudo em vista do novo CPC. Contudo, a
aprovacao, ato continuo, da simula 579 era desnecesséria, seja porque o regramento do CPC ja
contempla o0 objeto da nova simula, sgja ainda porgue uma das leituras possivel do novo enunciado é
contréria aos termos do CPC/2015, o que torna o verbete também por isso preocupante.

*Texto alterado as 11:45 do dia 6/7/2015 para corregédo de informacoes.

[1] Nos debates de aprovacdo da simula vinculante 11 (DJE 12.11.2008), disponiveis no sitedo STF, o
Ministro Gilmar Mendes afirma: “Na verdade, pelo gue percebo, hd acréscimos que estdo sendo feitos, a
guestdo da responsabilidade e da anulacdo do ato”. Disponivel em:
http://www.stf.jus.br/arquivo/cmg/jurisprudenciaSumul aVinculante/anexo/SUV 11 12 13  Debates.pdf
. Acesso em 01.07.2016.

[2] Defendi posicao primeiramente em: SILVA, Ticiano Alves e. Os embargos de declaracdo no
novo Caédigo de Processo Civil. Doutrina Selecionada — Processo nos tribunais e mei os de impugnacao
as decisdesjudiciais. Lucas Buril de Macedo; Ravi Peixoto; Alexandre Freire (org.) Salvador: Jus
Podivm, 2015.
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