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Concessionaria éresponsavel por acidente, mesmo com imprudéncia

Mesmo gue um motorista tenha causado o acidente ao fazer uma manobrairregular e perigosa, a
administradora de uma rodovia com mé sinalizacdo serd responsabilizada solidariamente naindenizacéo
avitima. O entendimento é da 12 Turmado Superior Tribunal de Justica, em caso que aconteceu em
trecho com pedégio daBR 101, proximo a Floriandpoalis.

Em primeirainstancia, apenas o condutor do veiculo que causou o acidente havia sido condenado a
indenizar avitima. Um veiculo fez uma converséo proibida, atravessando cones que sinalizavam a obra,
e chocou-se contra uma moto. A condutora da moto ficou tetrapl égica em decorréncia do acidente.

Em recurso ao Tribunal Regional Federal da 4% Regido, a vitima obteve sucesso, tendo a sentenca sido
reformada em acordédo que condenou solidariamente a concessionéria responsavel pelo trecho e o
Departamento Nacional de Infraestrutura de Transporte (DNIT). Além de pensdo, os réus foram
condenados ap pagamento de indenizac&o por danos estéticos e morais, mais a compra de uma cadeira
de rodas para a vitima.

A administradora recorreu para o STJ alegando que o acidente fora causado em um trecho em obras de
responsabilidade do DNIT — o gque, portanto eximiria sua responsabilidade — e que néo era possivel
estabel ecer 0 nexo causal entre a possivel falha de sinalizacdo narodovia e o acidente causador dalesdo
permanente na vitima.

Os argumentos foram rejeitados pelos ministros. Para o relator do recurso, o desembargador convocado
Olindo Menezes, néo haindicios de irregularidade no acordéo do TRF-4, e ndo é possivel reexaminar o
mérito da questdo. Logo, ndo € possivel fazer novo questionamento com relacdo a existéncia ou ndo de
nexo causal entre améasinalizacdo da obra e o acidente. Também né&o é possivel discutir o valor da
indenizacdo por danos estéticos e morais.

Caso semelhante

O desembargador apontou que o STJ ja examinou de forma detalhada uma situacéo semelhante
envolvendo a responsabilidade de empresas que administram rodovias. A conclusdo foi enfatica ao
estabel ecer 0 vinculo de responsabilidade.

O voto destacou decisdo do Supremo Tribunal Federal, que, ao julgar o RE 327.904-1/SP adotou a tese
da dupla garantia, de formaagarantir ao particular a possibilidade de ingressar com acdo indenizatoria
contra a pessoa juridica de direito publico ou de direito privado que preste servigo publico. O STF frisou
a possibilidade quase certa de obtencdo do pagamento do dano.

Com a decisdo, € mantido o entendimento de que a empresa detentora da concessao para explorar
rodovia é responsavel solidariano caso de acidente em que foi comprovado, no decorrer do processo,
gue afalta de sinalizac&o em obra provocou acidente, causando leséo permanente a pessoas. Destacou 0
relator que “ se estabel eceu automaticamente uma relagéo de consumo entre avitima do evento e a
recorrente (concessiondria do servico publico)”. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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Clique aqui paraler a decisdo monocr atica.
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