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CLT soreativiza coisa julgada baseada em norma inconstitucional

A interpretacdo do paragrafo 5° do artigo 884 da CL T, que relativiza decisdo judicia transitada em
julgado, deve abranger apenas casos em que a sentenca é fundamentada em norma considerada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal. Assim entendeu a 72 Turmado Tribuna Superior do
Trabalho ao restabel ecer a execucao da condenacdo imposta a Fundacéo de Apoio ao Ensino, Pesquisa e
Assisténcia do Hospital das Clinicas da Faculdade de Medicina de Ribeirdo Preto da Universidade de
S0 Paulo (Faepa).

A Fagpafoi condenada a pagar as diferencas de adicional de insalubridade a seus enfermeiros por usar
como base de cdlculo para o valor extra o salario minimo, conforme o artigo 192 da CLT. Na sentenca, o
Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regido (Campinas-SP) determinou que a entidade passasse a usar
na conta o salario da categoria previsto em convencao coletiva, poiso inciso IV do artigo 7° da
Constituicdo Federal proibe a vinculacdo do salario minimo para qualquer fim.

Depois que o processo transitou em julgado, ja na fase de execucdo, a Fagpa recorreu alegando que sua
condenac&o ndo valia por ter sido fundamentada em argumentos inconstitucionais. Para a entidade, o
TRT-15 violou a Simula Vinculante 4 do STF, que prevé, salvo nos casos previstos na Constituicdo, que
0 salério minimo ndo pode ser usado como base de calculo de vantagem de servidor publico ou de
empregado, nem ser substituido por deciséo judicial.

Na Simula, o STF adotou a teoria do reconhecimento da inconstitucionalidade sem declaracdo de
nulidade do preceito questionado. Desse modo, o artigo 192 da CL T continuara autorizando a adogéo do
salario minimo para calculo do adicional de insalubridade até que nova base segja definidaem lei.

Ojuizo da62Varado Trabaho de Ribeirdo Preto (SP) ndo acatou os pedidos da Faepa por entender que
ndo se pode modificar ou inovar a sentenca em fase de liquidac&o, nem discutir matéria relacionada a
causa principal do processo. A decisdo, porém, foi reformada pelo Tribuna Regional do Trabalho da 152
Regido (Campinas-SP).

Segundo o TRT-15, asimula vinculante do STF foi violada porque os enfermeiros recebiam o adicional
de insalubridade em percentual do salario minimo, e o titulo executivo do acérddo determinou que a
apuracéo do valor ocorresse sobre 0 salario da categoria. A decisdo motivou novo recurso, impetrado no
TST.

O relator do caso, ministro Vieirade Mello Filho, votou pelo afastamento dainexigibilidade do titulo
executivo, alegando que como o paragrafo 5° do artigo 884 da CLT relativiza decisdo judicial transitada
em julgado, ainterpretacéo desse dispositivo deve ser restritiva. Ele explicou que essa limitagao serve
paralimitar a abrangéncia a casos em que a sentenca teve fundamento em norma considerada
inconstitucional pelo STF.

Vieirade Mello Filho apresentou jurisprudéncia no sentido de que os embargos de execugdo com 0
objetivo de considerar inexigivel o titulo judicial ndo abrangem as demais hipéteses de sentencas
inconstitucionais, entre elas as que divergem de orientagdo do STF ou aplicam dispositivo que o STF

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 12/02/2016



@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

considera revogado ou ndo recepcionado pela Constituicdo de 1988. "Nenhuma decisdo motivadora da
Simula Vinculante 4 foi no sentido da inconstitucionalidade do artigo 192 da CL T, mas sim da sua néo
recepcao pela atual Constituicdo, por ser incompativel com seus preceitos.”

O ministro registrou, de acordo com entendimento do STF, que o sal&rio minimo ainda é areferéncia do
calculo do adicional de insalubridade até a edicéo de novalei ou convencao coletiva para regul ar
questdo. A decisdo da Sétima Turmafoi unanime, mas a Fagpa apresentou embargos de declaracdo ainda
n&o julgados. Com informacgdes da Assessoria de Imprensa do TST.

Clique aqui paraler a decisio.
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