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Mesmo dispondo de contabilidade com o registro dareceita

e despesa, e apresentando um resultado positivo no periodo, uma empresa fez sua declaracéo para o fisco
federal com opc¢éo pelo autoarbitramento e apontando receitaigua a zero, portanto sem débito de
IRPYCSLL.

Houve autuac&o, considerando “descabido que o0 sujeito passivo, estando obrigada a manter
escrituracao contabil e a possuindo, pretenda desconsideré-la ou simplesmente ignorar essa
obrigatoriedade, considerando ter a prerrogativa de autoarbitrar seu lucro. Nao havendo fundamento
legal ao arbitramento do lucro, devendo ser portanto recusado sua opcéo a esta forma de tributagéo, o
IRPJ e a CSLL foram apurados com base no lucro real trimestral”.

A contribuinte defendeu-se alegando que “optou pelo lucro arbitrado porgue seus registros contabeis e
fiscais ndo eram confiaveis, sendo que a escrituracdo do Livro Diario foi feita ‘as pressas’ emrazao de
sua necessidade de participar de processo licitatorio, assim como a DIPJ foi apresentada sem
informagoes para futura retificacao”.

Julgando o caso, Turmado Conselho Administrativo de Recursos Fiscais cancel ou a autuacéo de
IRPJCSLL, observando que ndo poderia haver tributacdo trimestral pois a propria contribuinte ndo
apurou dessa forma, nem tributagdo anual pois ausente a escrituracdo de bal ancetes de suspensao, €,
tampouco, tributacdo presumida pois inexistente essa opgao; portanto, so restando manter o
autoarbitramento feito; assm ementado:

Acordao 1302-001.747 (publicado em 2/2/2016)

AUTOARBITRAMENTO. ESCRITURACAO COMERCIAL APRESENTADA AO FISCO.
EXIGENCIA DOS TRIBUTOS INCIDENTES SOBRE O LUCRO MEDIANTE APURACAO
TRIMESTRAL DO LUCRO REAL. FALTA DE ELABORACAO DAS DEMONSTRACOES
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EXIGIDAS PELA LEGISLACAO FISCAL. HIPOTESE QUE AUTORIZA O
AUTOARBITRAMENTO.

A legislacao fiscal impde ao sujeito passivo o levantamento de balango patrimonial e de
demonstracdes de resultado, bem como de lucros e prejuizos acumulados, ao final de cada
periodo de apuracéo.

N&o se verificando a opcéo pelo lucro presumido, a pessoa juridica deve apurar o lucro rea
trimestralmente, salvo se atender as obrigagdes acessorias para sua apuracéo anual. Ausente esta
ultima excecdo, frente a escrituragdo comercial com encerramento anual, configura-se uma das
hipéteses de arbitramento dos lucros, o que valida a opcéo pel o autoarbitramento indicada pelo
sujeito passivo nas declaragdes apresentadas e impde 0 cancelamento das exigéncias de IRPJ e
CSLL formuladas na sistematica do lucro real trimestral.

I mpairment

Uma contribuinte, ao contabilizar um projeto de pesguisa de nova linha de negdcio, registrou a despesa
desse projeto na antiga conta de ativo diferido, para posterior amortizac&o, 0 que garantiria a paridade
entre afutura receita e a despesa de desenvolvimento.

Contudo, tendo submetido o projeto a teste de recuperabilidade, através de uma avaliagdo econdmico-
financeira, reconheceu uma perda, realizando uma “amortizacao imediata do investimento sob
justificativa de que o ativo, ao se tornar maduro para exploracao, teria revelado custo superior ao que
seria possivel recuperar no futuro”.

Como tal amortizacdo reduziu atributacdo, foi autuada porque a “reavaliacéo do ativo diferido ao preco
de mercado, trata-se de operacgao de natureza patrimonial, a ser realizada em conta de reavaliacdo do
ativo, la permanecendo até sua realizacéo, semtransitar em conta de resultado, ndo alterando o lucro
liguido e em consequéncia, sem alterar o resultado fiscal”; somente podendo ser reconhecida
fiscalmente se tivesse havido uma alienagéo (artigo 418 do RIR/99).

Houve defesa, apontando que tudo estaria conforme norma societariada CVM, bem como das regras
decorrentes da introducéo do padréo contabil |FRS, e como constano “artigo 179 da lei das SA e no
pronunciamento NPC VII do Ibracon, as entidades apenas poderiam ativar gastos que estivessem
vinculados ou potencial mente vinculados com receitas a serem obtidas em periodos futuros. Caso isso
nado fosse possivel, os montantes ativados deveriam ser imediatamente amortizados na sua totalidade” .
Sendo assim, como descoberto no teste de impairment que ndo haveria receita futura correspondente a
despesa, foi obrigada a amortizar imediatamente.

Porém, julgando o recurso, Turmado Carf manteve a autuagéo, ndo aceitando jaanalisar o caso sob a
oticado IFRS, ja que os fatos se deram em periodo anterior, e que “a contribuinte poderia, portanto,
apenas amortizar o ativo no periodo em que o direito fosse usufruido” (artigo 324 do RIR/99); assim
ementado:
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Acordao 1302-001.754 (publicado em 2/2/2016)

BAIXA DE ATIVO DIFERIDO.

A base de calculo do IRPJ e da CSLL somente pode ser afetada por perdas de capital previstas na
legislacdo tributaria, devendo ser mantida a glosa correspondente a ativos baixados em razéo de
teste de impairment ou para evitar ressalvas ao balanco patrimonial em processo de abertura de
capital.

Voto (...)

De fato, embora a legislacdo contabil, especialmente aguela aplicavel as sociedades de capital
aberto, com interpretacdo exteriorizada pela CVM, tenha evoluido paraexigir que o ativo das
pessoas juridicas seja apresentado em valores mais proximos darealidade, aL e n° 6.404/76 ainda
ndo havia sido alterada no periodo de apuracéo fiscalizado, e mantinha 0 mesmo direcionamento
que orientou a edi¢do do Decreto-lei n° 1.598/77, base legal do art. 418 do RIR/99. (...)

Na primeira alteracéo promovida pelaLei n° 11.638/2007 ja restou estampado, neste dispositivo,
aorientacdo que justificou o procedimento adotado pela contribuinte, definindo-se como
integrantes do ativo diferido as despesas pré-operacionais e 0s gastos de reestruturacéo que
contribuirdo, efetivamente, para o aumento do resultado de mais de um exercicio social e que ndo
configurem t&o-somente uma reducéo de custos ou acréscimo na eficiéncia operacional.

A comparacdo dos textos legais evidencia que no regramento original seriam mantidas em ativo
diferido as aplicacfes realizadas com vistas a produzir resultados por mais de um exercicio social.
E o valor assim investido ndo se sujeitaria a reavaliagdes posteriores, mas apenas a
correspondente amortizacdo, naformado art. 183 daLe das S/A, que disciplina os critérios de
avaliagcdo do ativo, nos seguintes termos: (...)

Sob este direcionamento contabil, a legislacdo tributaria vigente no ano-calendario 2006 somente
cogita do registro de perda de capital se verificada uma das hipéteses assim consolidadas no art.
418 do RIR/99. (...)

Frente atais circunstancias, somente se poderia cogitar, no periodo autuado, da apropriacéo da
amortizac&o correspondente, naformado art. 324 e seguintes do RIR/99.
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Decisdes variadas

a) No Acdrdao 3301-002.738 (publicado em 4/2/2016), discutido se o fato de automével receber
tributacdo com aliquota zero nas concessionarias faz com que a receita com seguro e financiamentodesse
automével também tenha o mesmo tratamento. E Turma do Carf negatal possibilidade; assimementado:
“A atividade de intermediacéo de negdcios (financiamentos e seguros), exercida por concessionarias de
veiculos caracteriza como receita da prestacéo de servicos e ndo existe previsao legal para exclui-la da
base de calculo do PIS e da Cofins no regime da ndo-cumulatividade. Também ndo se insere no
contexto da tributacdo monofasica a que estao vinculados os veiculos”.

b) No Acordéo 2401-003.981 (publicado em 14/1/2016), Turmado Carf mantém anulac&o de autuacéo
porgue, havendo norma de responsabilidade solidéria para empresas que integram um grupo econémico
defato (artigo 30, IX, daLe 8.212/90), o coobrigado n&o pode ser indigitado como contribuinte; assim
ementado: “ O erro na subsuncgéo do fato ao critério pessoal da regra-matriz de incidéncia, decorrente
da incorreta interpretacéo da legislacéo pela autoridade lancadora, a qual diante da previsio de
solidariedade entre empresas de grupo econémico considera que o langcamento pode ser efetuado
diretamente em qualquer uma delas, € vicio material”.
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