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Entrevista: Fabricio Campos e Conceicao Giori, criminalistas

O Brasil prende muito, e prende mal. A frase é

repetida constantemente para descrever o sistema do pais, onde 40% dos mais de 600 mil presos sdo
provisorios. E a novainterpretacdo do Supremo Tribuna Federal, que permite a prisdo antes do transito
em julgado, pode diminuir o percentual de prisdes classificadas como processuais, mas servira apenas
para maguiar as estatisticas e a sensacdo de impunidade, segundo os advogados Fabricio de Oliveira
Campos e Conceicdo Aparecida Giori.

A frente do escritério Oliveira Campos e Giori Advogados, com sede em Vitoria, no Espirito Santo, e
em Brasilia, desde 2007, os dois tém uma visao pouco otimista sobre 0 momento pelo qual passaa
Justica do pais. “O Supremo Tribunal Federal sempre foi considerado o guardi&o da Constituicao.
Agora, parece ter setornado o redator da Constitui¢ao”, critica Conceicao.

O chamado ativismo judicial, afirmam, é mais um reflexo de como o Direito Pena do Inimigo tem sido
seguido no Brasil. E essa doutrina que incute ideias como o in dubio pro societate, segundo a qual, na
duvida, deve-se interpretar a norma afavor da sociedade. Em tese, pode parecer bonito, mas, ao decidir
dessa maneira, o juiz estara dizendo que o réu ndo é parte da sociedade. Ou sgja: um inimigo. E Fabricio
Campos afirma que nem a Constituicdo nem qualquer lei fixa esse principio, apesar de ser aplicado em
decisoes.

Para Campos, o punitivismo que faz o Legidativo tipificar novos crimes, aprovar penas cada vez
maiores e novos agravantes vem da busca dos agentes do Estado por capital politico. “ E sempre muito
confortavel dizer que o crime esta tomando conta do pais, de maneira meramente empirica e sem
nenhum tipo de andlise mais aprofundada sobre as consequéncias reais de determinados fatores de
violéncia. Asleis penais sdo 0 produto vendido pararesolver o problema dessa sensacdo de
inseguranca’, afirmou, Campos, em entrevistaa ConJur.

Apesar de citarem com frequéncia exempl os de casos de outros paises para falar das mazelas nacionais,
os criminalistas afirmam que o Direito Comparado € usado de maneira tortuosa no pais, importando
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solucgbes de problemas diferentes dos nossos.

No histérico de casos do escritério, Fabricio e Conceicdo tém diversas operacdes que estamparam as
manchetes de jornais — como Monte L ibano, furacdo, Roménia e entre irmdos. Agora, acompanham de
foraaoperacdo “lavajato”, preocupados com os reflexos dela no resto do Judiciario.

Lelaaentrevista:

ConJur — Ao atuar também no Espirito Santo, o que vocés notam que tem acontecido fora do eixo
Sao Paulo-Rio-Brasilia?

Fabricio Campos— Ha um protagonismo do Supremo Tribunal Federal e das cortes superiores com
relacdo ainterpretacdo das normas penais. O reflexo € praticamente imediato em todas as esferas. O
fendbmeno agora em voga é o do cumprimento imediato e obrigat6rio da pena a partir do julgamento de
segundo grau. 1sso teve uma repercussao enorme no estado do Espirito Santo, onde, por engano, houve
até a decretacdo de prisdo em virtude de uma condenagdo em segundo grau gque ja havia prescrito.

ConJur — Estava prescrito e mandaram prender ?

Fabricio Campos— E, mas corrigiram antes de o réu ser preso. O interessante é que houve esse impulso
de cumprimento imediato da pena independentemente dos recursos para as instancias superiores.
Conceicdo Aparecida Giori — So que o tribunal tinha esquecido que a prépria corte tinha reduzido a
pena.

ConJur — Vocés avaliam gue esse novo posicionamento do Supremo sobre o cumprimento de pena
val se manter por muito tempo?

Fabricio Campos — Sempre temos a esperanca de que a situagdo sgjarevertida. Entretanto, analisando o
teor do acérddo do Habeas Corpus 126.292 e os fundamentos que foram empregados, considero dificil
haver mudanca. Pode até acontecer, mas a forma como os ministros votaram deixa aideia de que sera
complicado reverter esse pensamento.

ConJur —O ministro Barroso, ao comentar essa mudanca, fala que representa uma melhoria,
porgue maisde 40% dos presos no Brasil sdo provisorios, e agora, a partir da condenacéo em
segunda instancia, deixar &o de ser considerados provisorios. E uma melhoria?

Conceicdo Aparecida Giori — Naverdade, tornarda mais confortavel para os julgadores o discurso de
gue 0 numero excessivo de presos ndo se deve mais a prisdes erradas, mas a deci sdes confirmadas.

ConJur — Como uma muleta para dizer que nédo prendemos mal, mas continuar prendendo mal?
Conceicao Aparecida Giori — Sim.

Fabricio Campos — Se eu coloco uma embal agem de um pedaco de filet mignon e escrevo ossobuco na
etigueta, aquilo ndo vai se tornar ossobuco. O fato de eu transformar esses presos que sao “ provisorios’
em presos “presos’ por forgca de uma ateracéo jurisprudencial arespeito do inicio de eficaciado inicio
do cumprimento da pena € trocar uma nomenclatura e dizer que o problema sera resolvido. Na verdade,
isso tende a criar mais problemas.

ConJur —Vocés acreditam que essa decisdo, ao citar exemplos de outr os paises, mostra um
exager o no uso do Direito Comparado?
Fabricio Campos —
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Héa que se levar a sério a maneira como outros paises respondem aos problemas que eles precisam
enfrentar. Entdo ndo € so dizer que "o codigo do pais X diz isso e 0 hosso codigo diz aquilo”. Hauma
histéria por trés das solugdes criadas no pais X e ha uma histéria detrés das nossas solucdes. E um fato
gue nos Estados Unidos ha a eficacia mais rapida possivel das penas que sdo aplicadas, de modo que,
salvo excegdes, 0s recursos sao processados como a decisdo ja sendo implementada. Mas € preciso olhar
paratodo o resto. Estamos vendo um pouco de protagonismo do Supremo, gque esta fazendo uma
reforma de cima para baixo.

E preciso pensar ém como os recursos estdo sendo manejados, na eficécia dos recursos, no niimero de
recursos... Precisamos pensar como funciona a base do processo penal brasileiro. Na base do processo
penal brasileiro ndo se tem quase nenhuma discussao sobre o que seralevado ajulgamento. N&o ha um
filtro sobre os fatos que serdo conduzidos a julgamento, quais Sao as provas ou elementos relativos
aqueles fatos etc. Essas filtragens sobre a admissibilidade da acusacéo acabam se perdendo para o juiz
receber ou ndo receber a dentincia. Nos Estados Unidos existe uma parte do processo que € separada
com essa finalidade. Aqui o Ministério Publico denunciatodo mundo e cada um gue se vire no curso do
processo. Faz um emaranhado de acusacfes e isso é alinhado no processo. Mas nds ndo temos uma etapa
processual no Brasil para poder delinear isso.

ConJur — N&o seria a etapa deinstrucéo?

Fabricio Campos— O novo Cédigo de Processo Penal fala do chamado juiz de garantias, que vai ser um
juiz para cuidar de todas as etapas de investigacdo. Seria algo muito interessante se 0 modelo que se
pretende no novo codigo fosse um pouco mais sofisticado, ao ponto de permitir etapas preliminares —
mais ou menos como acontece no jUri —com um outro magistrado, que vai discutir a admissibilidade da
acusacao e as provas que serdo levadas para o julgamento mais a frente.

ConJur — Nao sb no juri, mas em qualquer acéo penal?

Fabricio Campos— Em qualquer agdo penal; ou pelo menos nas agdes penais mais graves. Seriao idea
gue tratédssemos desse modelo, do qual Ferrgjolli falaem Direito e Razo. Na prética, se
implementarmos 0 juiz de garantias, n0s podemos ter, em muitas varas, juizes que serdo verdadeiros
apéndices do Ministério Pablico. O Ministério Publico vai chegar com uma demanda, o juiz vai acolher
a demanda do Ministério Publico, porque ndo vai ter a obrigacéo de fazer a oitiva de outra parte.

ConJur —Osbrasileirostém confundido a figura do juiz com a do Ministério Publico?

Fabricio Campos— Com certeza. O senso comum, lamentavel mente, tem ideladequeojuiz
criminal é sobretudo uma espécie de investigador. Mas ele € umafigura que precisa ser provocada, que
esta inerte para poder observar a consisténcia ou inconsisténcia de uma acusacéo ou defesa.
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ConJur — O ativismo tem feito ostribunaislegislarem?

Conceicdo Aparecida Giori — O juiz ndo €, sob nenhum aspecto, obrigado a achar solucéo ou a agirfora
doslimitesdo que alei diz. Se eu considero alei injusta, ha um meio de conserta-la, que é atravésdo
processo |egidlativo pertinente, mas enquanto elavige, a obrigacéo € segui-la.

Fabricio Campos— E através do mecanismo de controle de constitucionalidade, quando fere a
Constituicao.

Conceicdo Aparecida Giori — O Supremo Tribunal Federal sempre foi considerado o guardi&o da
Constituicdo. Agora parece ter se tornado o redator da Constituicao.

ConJur — O ativismo do STF n&o éresultado de um L egislativo em crise ou um Executivo que ndo
consegue passar nada?

Conceicdo Aparecida Giori — Nesse caso, quem quiser exercer atarefa de outros poderes

deve abdicar da atividade de ministro e candidatar-se. O Supremo pulou a cerca para ocupar aquele
espaco deixado pelos outros poderes.

Fabricio Campos— Existem alguns trabalhos na area sociol ogica e filosofica demonstrando que,
durante o periodo da ditadura militar, tinhamos um discurso de seguranca nacional,. O Estado diziaque a
seguranca nacional estava ameagada para ganhar capital politico. Com aredemocratizacéo, perde essa
fonte de capital politico e troca esse tema pelo discurso da seguranca publica. Todos estéo em panico,
porque todos estdo sendo assaltados, a violéncia esta alta demais. O Estado passa a vender esse outro
produto: alel penal.

ConJur — O que ganham osinter essados em vender esse produto?

Fabricio Campos— E um produto para que aguel es que querem angariar seu capital politico. E sempre
muito confortavel dizer que o crime esta tomando conta do pais, de maneira meramente empirica e sem
nenhum tipo de analise mais aprofundada sobre as consequéncias reais de determinados fatores de
violéncia. Asleis penais séo 0 produto vendido pararesolver o problema dessa sensacdo de inseguranca.

ConJur — O Brasil faz lel de acordo com o que saiu no jornal ontem?

Fabricio Campos— Faz. Alguém aparece dizendo que "temos um problema muito sério relacionado a
situacdo X" e, em minutos, temos um deputado com uma lei sobre a situacéo X. Mas néo precisava de
umalei nova pararesolver o problema. E aideia de fazer umalei paramandar cumprir umalei.

ConJur — O Direito Penal do Inimigo setornou aregra no pais? Passamosatratar o criminoso
como um terrorista, como um ser fora da nossa sociedade?

Fabricio Campos— |sso esta aumentando. Essa ideia de que o acusado € o inimigo aparece de forma
até bastante sutil na prépria doutrina e no discurso dos operadores do Direito, quando, no curso do
processo, ha acusacdes absurdas, mas 0 juiz aceita a dendncia citando o principio in dubio pro societate.
Essaideia € um mito que existe no processo penal brasileiro e que aparece de lugar nenhum, pois ndo
esta na Constituicdo, ndo esta nalei, ndo esta em nada.

ConJur — O in dubio pro reo esta previsto expr essamente?

Fabricio Campos— Esta previsto expressamente. Ele parte do principio da presuncdo de inocéncia, da
presuncdo de ndo cul pabilidade da Constituicéo, no processo penal, em gque o 6nus da prova é do
Ministério Publico. 1sso mostra como o Direito Penal do Inimigo se instalou, porque quando se diz no
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processo que vai decidir in dubio pro societate, € porque o acusado ndo faz parte da sociedade. Ele,
naguele momento, foi excluido da sociedade.

ConJur — Uma dos solugdes que séo apr esentadas de vez em quando € aumentar o prazo para
prescricéo. A prescricao trabalha em prol daimpunidade?

Conceicdo Aparecida Giori — N&o. Trabalha em favor do direito de qualquer pessoa de apagar algo que
tenha sido cometido, mas que ndo tenha sido investigado a contento ou a tempo. N6s poderiamos tratar
da prescricdo no Direito Penal como uma segunda chance de a pessoa retornar ao seu estado inicial. A
aplicacdo de uma pena se justifica paraa maioria das pessoas para um alivio de consciénciae a
possibilidade de ressocializar. Deveriaressocializar porque o individuo teve tempo suficiente de lidar
COm 0S Sseus proprios assombros e as consequéncias de seus atos. A prescricdo tem a mesma finalidade,
porque, quando o individuo responde a uma agéo penal, sendo culpado ou ndo, ele tem todas as
possibilidades que Ihe oferecem para debrucar-se e estar de frente com todos 0s seus assombros € 0S Seus
fantasmas, 0s seus equivocos; e elatem certamente a mesma finalidade da pena. Por que a pena é
permitida? Porque ressocializa. E por que a prescricéo é permitida? Porque também ressocializa.

ConJur — N&o é uma punicao ao Estado, por ndo ter agido no tempo em que deveria?

Conceicio Aparecida Giori —N&o. E um limite. Assim como ha uma limitagdo da pena.

Fabricio Campos— Nos Estados Unidos, por exemplo, ha uma discricionariedade a respeito de quem
serd ou ndo serd processado. Aqui no Brasil existe a obrigatoriedade da acdo penal. Parafaar que a
prescricao aumenta a impunidade, a gente precisaria pensar naimpunidade como desvalor. Pode
acontecer de que aguela ndo existéncia de punicéo tenha um significado social as vezes mais relevante.
N&o estamos falando sempre de um genocida que deixou de ser punido. H& outros casos no mundo. Um
empresario do setor de marmores e granitos que faz exploracéo mineral de uma determinada area um
més antes de ter resolvido todos os tramites burocraticos. Tecnicamente, € crime. E ai prescreve. A
prescricao disso tem que significado negativo para a sociedade?

ConJur — O fim da obrigatoriedade da per secucdo penal seriaum jeito detirar esse car ater
pejorativo da prescricao?

Conceicdo Aparecida Giori — Entendo que esse resultado vira quando o Estado comecar afiltrar o que
€oilicito. Nao ha essa preocupacéo.

ConJur — Como vocés tém enxergado a operacao “lava jato” ?

Fabricio Campos— A “lavajato” é aexpressdo maior de como a Justica criminal no Brasil esta

trabal hando por sinédoques. Veremos, depois, comportamentos judiciais de diversos atores em processos
gue ndo sdo da “lavajato” espelhados no que ocorre nesta operacdo. O fato de termos ai um
protagonismo midiético cria uma situacéo bastante perigosa.

ConJur — Quais sao as possiveis reper cussdes?

Fabricio Campos— O aumento dos casos criminais que terminam com barganha. Nos Estados
Unidos, o promotor diz para o réu gue ele pode ser condenado a tantos anos de cadeia, mas se confessar
e aceitar uma pena menor nem entra no processo. E isso se torna 90% daquilo que é o processo. Logo, as
pessoas que tém menos chances de se defender sGo mais vitimas disso. A “lavajato” deverater como
reflexo o mau uso das delagfes ou a vulgarizacdo da sistematica de delacdo num futuro préximo.

ConJur — A delacéo permite negociar direitosindisponiveis?
Fabricio Campos —
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Com certeza. Vo 0 processo penal brasileiro como um sistema ainda por se formar, que néo se separou
totalmente do viés autoritéario de 1941, que precisa passar por uma reformulagéo radical.

ConJur — Ha um uso excessivo da imprensana “lava jato” ?

Fabricio Campos— No Brasil, discute-se pouco ainfluéncia da excessiva divulgacéo pela midia dos
processos e de como isso as vezes soterra o andamento do caso. Enterra-se o causado sob 0s escombros
dosjornais e pouca gente questiona o direito a um julgamento justo diante de uma situacdo de exposicéo
excessiva.

ConJur — Ha casos em queisso gera até nulidade...

Fabricio Campos— O famosissimo caso Sheppard, nos Estados Unidos, que foi acusado de ter matado
aesposa. O primeiro julgamento dele foi anulado — Sheppard vs Maxwell — por conta da excessiva
publicidade dada ao caso do médico. Ele € condenado a morte no primeiro processo, que acaba

sendo anulado. Ele é absolvido no segundo julgamento. A razéo foi a que ndo se pode presumir um
processo justo quando todo o julgamento foi superexposto pela midia.

Date Created
21/08/2016

Page 6
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 21/08/2016



