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Entrevista: Fabio Tofic Simantob, presidentedo IDDD

O criminalista Fabio Tofic Simantob tem um duro desafio pelafrente. Ele

guer mostrar para a sociedade que o cumprimento das regras é tdo importante quanto o combate ao
crime. O novo presidente do Instituto de Defesa do Direito de Defesa (IDDD), chega ainstituicéo em
meio a um cenario que parece desolador, onde direitos sdo suprimidos em nome da seguranca ou do
“combate aimpunidade”.

Tofic ndo vé com bons olhos as chamadas 10 medidas contra a corrupcéo, defendidas pelo Ministério
Pablico Federal. Para ele, € “um pouco constrangedor” ver membros do MPF proporem medidas que
afetam a Justica estadual com base na experiéncia que tiveram na Justica Federal. “ E como se um chef
francés resolvesse defender perante uma plateia de famintos somalianos que o grande problema do
mundo € a obesidade’, afirma o novo presidente do IDDD.

Em entrevistaexclusivaa ConJur, o criminalista € categorico ao definir o pacote de mudancas legais
defendidas pel os promotores e procuradores:. trata-se de uma busca por mais poder. “ Se espremermos o
pacote das dez medidas, veremos que 0 que sobra séo agentes da Justica querendo angariar mais
poderes. SO se esgueceram que poder ilimitado € uma das causas mais evidentes de corrupcéo sistémica.”

Entre os movimentos que explicitam o rebaixamento do direito de defesa estd a mudanca de
entendimento do Supremo Tribunal Federal, que passou a permitir a prisdo de réus antes do transito em
julgado. Uma vez promulgada, a Constituicdo deve ser preservada, respeitada, seguida. Para Tofic, a
Constituicéo € clara ao definir que 0 processo se encerra quando Se encerram 0s recursos. Assim, na
visdo do novo presidente do IDDD, ao permitir a prisdo para pessoas condenadas em segunda instancia,
antes do fim da agdo, o STF diz que até mesmo aguilo que esta escrito pode ser mudado. E essa
relativizacdo € um dos maiores fatores de inseguranca juridica.

Ainda naentrevistaa ConJur, Fabio Tofic Simantob rebate a acusagdo feita por membros da Justica
Federal de que, ao buscar nulidades no processo, os advogados se esguivam de enfrentar o mérito das
guestdes. Para ele, a culpa das nulidades n&o pode ser atribuida ao advogado, mas a um sistema que néo
prioriza as provas. “ Quem abandonou o debate de mérito foi o proprio Estado, ap aceitar como provas o
mesmo padréo que se usava no seculo X1X para condenar alguém. Restou a defesa as teses processuais.
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E um caminho 6bvio e natural. Fruto de um faz de conta processual que o Judiciério ndo teve coragem
de enfrentar para ndo entrar em confronto com a policia e com aopinido publica’, diz.

Tofic Simantob foi vice-presidente do instituto que agora presidira e participa também do conselho do
Movimento de Defesa da Advocacia. O criminalistatraz no histérico de processos em que atuou nomes
como 0 marqueteiro Jodo Santana, o banqueiro Edemar Cid Ferreira e os funcionarios da Engevix, avo
daoperacéo “lavajato”.

Leiaaentrevista;

ConJur — Ao deixar apresidénciado IDDD, o advogado Augusto de Arruda Botelho falou que
“o0momento éruim parao direito de defesa” . Quais sao 0s principais problemas que a entidade
tem identificado? Sdo mudancas que podem ser associadasa " lavajato” ? Ou tém afetado também
acusados menos famosos e que envolvem casos menos midiaticos?

Fabio Tofic — Existemn duas justicas criminais. Uma Justica criminal é aquela que parece sé&riede TV,
onde as operacdes tém nome, os investigados sdo conduzidos por policiais armados até os dentes e as
fases de investigagéo sdo acompanhadas de entrevistas coletivas. A outra Justica criminal ndo conhece
holofote algum e, em vez de politicos e empresarios poderosos, tem como alvo os pobres. S0 pessoas
gue, ainda gue inocentes, sdo tratadas como se fossem culpadas, muitas vezes enviadas para a cadeia
sem provas. A “lavajato” ndo éinfalivel como pregam alguns de seus condutores. Ha problemas, e néo
s80 peguenos. Mas essa outra Justica preocupa muito mais porque ela opera quase exclusivamente a base
da supresséo de direitos. Poucas séo as vozes que se levantam para questiona-la. O IDDD tem um papel
fundamental nesse campo.

ConJur — O direito de defesa esta sendo rebaixado no Brasil? O senhor acha que a populacéo
entende o que éisso?

Fabio Tofic — A supressdo ao direito de defesa € cometida de forma velada. Ninguém a explicita.
Nenhum delegado, promotor publico ou juiz escrevera que este ou aquele cidaddo foi encaminhado ao
presidio porque era negro ou pobre. Nos codigos esta tudo escrito, tudo desenhado para que o cidadéo
nao segja desrespeitado. SO que ndo funciona, principalmente para as camadas mais desassistidas. Ainda
condenamos com prova produzida no inquérito, usamos provas do seculo XX, como testemunho de
ouvir dizer, reconhecimento testemunhal, testemunho de policiais. Rarissimas vezes ha preocupacao
com preservacdo da integridade da prova. O sistema caminha sempre no sentido da condenagao. Quando
0 réu consegue contratar um bom advogado, as mazel as até podem ser evitadas. Mas € uma pequena
minoria

ConJur — O que o0 senhor pretende mudar no IDDD, como presidente?

Fabio Tofic — N&o ha divida de que € preciso combater o crime, mas os fins ndo podem justificar os
meios. Culpados s6 devem ser mandados para a cadeia apds um processo penal irreparavel, e sabe por
gué? Porque processos penais conduzidos de forma equivocada produzem injustica, que vai desde o
enguadramento equivocado que aumenta a pena até a condenacéo de um inocente. Nosso maior desafio
como pais é combater o crime dentro das regras. E 0o maior desafio do IDDD é mostrar para a sociedade
gue o cumprimento das regras é tdo importante quanto o combate ao crime. Uma coisa € a justica, outra
bem diferente € o justicamento. Em nome da condenagdo dos culpados, o Estado nédo pode adotar uma
conduta condenavel. Infelizmente, as pessoas sO se déo conta da importancia do direito de defesa quando
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se tornam rés. E uma forma muito ruim e dura de aceitar que as coisas precisam mudar.

ConJur — O Direito Penal do Inimigo é uma realidade nos nossos tribunais?

Fabio Tofic— O Direito Pena caminhou nos Ultimos anos para um afrouxamento do principio da
legalidade, mediante a adogdo de ingtitutos que alargam demais a responsabilidade do individuo. H& 20
anos, acreditava-se que o Direito Penal caminharia paraum Direito Penal minimo. Deu-se o inverso.

I nflacionou-se a quantidade de novas condutas tipificadas como crimes, ao passo que algumas figuras
novas criaram um sistema que exige conduta quase heroica do cidadao na prevencdo do crime. Refiro-
me ao dominio do fato, cegueira deliberada, dolo eventual, responsabilidade por omissdo, e outras
excentricidades. Enquanto isso, o0 Estado ganha cada vez mais poder e forca, e é quase sempre
desculpado quando comete erros.

ConJur — O punitivismo foi fortalecido recentemente no nosso L egislativo ou ele sempreteve
forca la e agora esta sendo mais sentido no noticiario?

Fabio Tofic — A condenag&o sempre sera mais popular do que a absolvigdo. O ser humano se satisfaz
com a punic¢do dos outros, até como uma forma de expurgar seus proprios pecados. Vivemos numa
sociedade onde é normal comparecer a passeata contra a corrupcao no domingo, e na segunda pagar
propina para garantir que o filho consiga a carteira de habilitacio sem se submeter as provas de praxe. A
contravencao dos outros a forca, a nossa o perddo. Os partidos capitalizam esse sentimento, e passam a
uséa-lo de forma populista. Essa formula ndo € nova. Produz leis ruins, e sensacéo enorme de inseguranca

ConJur — E possivel o cidad3o (réu) se defender em paridade de armas com o Estado, que é
Ministério Publico, policia ejuiz?

Fabio Tofic — Do jeito que o sistema esta montado hoje, arriscaria dizer que ndo, o que € um absurdo
total. Ao expor as entranhas da estrutura do poder politico, a“lavajato” gerou uma onda de indignacéo
nacional, que sugere existir dois tipos de brasileiros. Os que querem purificar 0 pais e 0s que querem
manter a podridéo. As vozes que se levantam para questionar o método da investigacdo, ou mesmo
debater temas como a paridade de armas, acabam carimbadas como defensores daimundicie praticada
em Brasilia. Precisamos entender que 0 momento € adverso, mas ndo podemos esmorecer. O direito de
defesa é uma |luta de todos, n&o apenas dos advogados. Sabe o0 combate ao colesterol alto? E um tema
defendido por médicos, certo? S6 que quem morre com artéria entupida é a sociedade.

ConJur — O que o senhor acha das*“ 10 medidas contra a corrupcao”, defendidas pelo Ministério
Publico Federal?

Fabio Tofic — E um pouco constrangedor ver membros do MPF proporem medidas que afetam réus da
Justica estadual (onde esta a esmagadora maioria de réus do pais), apenas com a experiéncia que tiveram
em alguns poucos casos na Justica Federal. E como se um chef francés resolvesse defender perante uma
plateia de famintos somalianos que o grande problema do mundo é a obesidade. Se a“lavajato”
conseguiu o éxito todo que conseguiu sem as dez medidas, € porgue alei ndo precisa ser aterada para
gue a corrupcado possa ser combatida. A “lavajato” € amaior prova contra as dez medidas. Se
espremermos o pacote das dez medidas, veremos que 0 que sobra sd0 agentes da Justica querendo
angariar mais poderes. S se esgueceram gue poder ilimitado é uma das causas mais evidentes de
corrupcao sistémica. A melhor forma de combater a corrupcédo € limitando, e ndo ampliando os poderes
dos agentes publicos.
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ConJur — E papel do MPF propor leisefazer campanha popular pela aprovagio delas?

Fabio Tofic — Ainda que discorde da lista das dez medidas, ndo posso negar ao MPF o direito de lutar
por aguilo que acredita. A sociedade ganha quando todos os segmentos se mobilizam. Lutaremos para
mostrar que eles estdo equivocados. Trata-se de um debate saudavel, préprio da democracia.

ConJur — O juiz Sergio Moro tem ganhado os holofotes. A atuacéo dele érepresentativa do
Judiciério brasileiro?

Fabio Tofic — Se todos 0s juizes trabalhassem o tanto que ele trabalha, os processos andariam mais
rapido, prescreveriam menos, e daria até para esperar o transito em julgado das condenacdes antes de
mandar prender o réu.

ConJur — Alias, hoje vimos a noticia de Sergio Moro em um almoco com artistas, de apoio aele
mesmo. E papel dejuiz fazer isso?

Fabio Tofic — Moro virou um simbolo, e é natural que queiram homenagea-lo. N& me sinto
confortavel em julgar seu comportamento social. Limito-me a debater suas sentencas.

ConJur — Compartilhamento de provas com a Suica sem autorizacéo do Ministério da Justica,
grampos em escritorio de advocacia (Teixeira Martins), presos preventivamente sendo soltos apos
fazerem delacéo... A operacao “lavajato” respeita as garantias dos cidadaos?

Fabio Tofic — Estas respostas precisam ser dadas pel os nossos tribunais. Mas uma coisa posso garantir,
a histéria dificilmente nos absolvera da forma como foram usadas as prisdes neste caso, como inegavel
instrumento de obtencéo de confissdes e delagbes. SO néo percebe isto quem ndo leu 0s autos.

ConJur — O uso de grampos € indiscriminado no Brasil? As delagfes premiadas, que ganharam
espaco com a operacao “lavajato”’, podem ser vistas como instrumento de defesa? Ou sdo um
instrumento do Estado para investigar ?

Fabio Tofic — Ninguém pode ser contra o direito que um réu tem de revelar crimes em troca de um
beneficio qualquer, por exemplo, areducéo na sua pena. Essa possibilidade esta prevista no nosso
ordenamento juridico. O problema comeca quando os acordos de colaboracéo se tornam uma forma que
o Estado encontrou de suprir sua incapacidade de investigar. Uma coisa é fazer buscas e apreensoes,
juntar documentos, contratos, horas e horas de audio, listas e listas de mensagens trocadas por SMS ou
WhatsA pp. Outra, muito diferente, é saber o que fazer com esse material todo. As cenas em que policiais
paramentados recolhem HDs e caixas de papel &0 podem sugerir que a qualidade dainvestigacdo policial
no Brasil atingiu patamares internacionais. N&o nos deixemos impressionar. Esta cada vez mais claro
gue as sucessivas fases da “lavajato” se amparam basicamente no que disseram os delatores. Basta abrir
0sjornais para constatar que, em muitos casos, delatar virou uma opgao lucrativa, que garante a
liberdade antecipada e salva uma parte significativa do patrimoénio. Sera que a forca-tarefa ndo esta,
involuntariamente, patrocinando um bom negdcio? Nos EUA, onde tais acordos surgiram, ndo se
permite que cul pados em maior grau saiam livres pela delagdo, nem que cul pados de menor grau sejam
punidos de formatéo severa. La, o réu tem direito a celebrar um acordo mesmo que néo seja de delacéo.
Aqui ndo. Quem sabe pouco fica preso. Quem sabe muito sai rapido. Esse sistema alongo prazo € capaz
de produzir grande injustica, e reforcar o sentimento de impunidade que a*“lavajato” diz combater.

ConJur — O contetdo das delagdes pode ser combinado antes?
Fabio Tofic —
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O acordo de colaboracdo é um pacto, umatroca. Os réus contam o que sabem em troca de um beneficio.
Tanto o beneficio quanto o contedido da colaboracéo é discutido abertamente, do contrario, ndo seriaum
acordo.

ConJur — Quais sdo as mudancas legidlativas possiveis para evitar que as prisdes sgfam usadas
para obter acordos de delagdo?

Fabio Tofic — Prisdo preventiva ndo poderia ser objeto de negociacdo. Ou existem motivos para a
prisdo, ou ndo existem. A lei ndo prevé a possibilidade de barganhar uma coisa pelaoutra. A lel prevé
beneficios penais, e ndo processuais. Tudo que pode ser barganhado passa a ser motivo de “ chantagem”.
O mesmo ocorre quando se permite barganhar a delacdo com beneficios afamiliares. Permite que a
ameaca a filhos e parentes se torne instrumento de presséo contra o réu. Este ciclo ndo faz bem ao
Direito nem a Justica.

ConJur — Passamos h& pouco tempo por operagdes que foram anuladas por errosda
investigacdo, como castelo de areia e satiagraha. A “lavajato” seriaimpossivel em outra época?
Fabio Tofic — N&o vejo ai uma discussdo de cunho temporal. As autoridades cometeram erros
gravissimos na conducéo daguelas operacdes. Tao graves que o Poder Judiciério as liquidou.

ConJur — Qual serdaolegado da“lavajato”?

Fabio Tofic — Dificil prever. Umavez perguntaram a um lider chinés qual foi o impacto da Revolugdo
Francesa, e ele respondeu que ainda era muito cedo para saber. Sem duvida havera resultados positivos.
A forma como se enxerga a corrupcao nunca mais seraigual.

ConJur — O senhor acha quer a mudanca de entendimento do STF, permitindo a prisdo antes do
transito em julgado, € um retrocesso? O senhor vé chance de essa posi¢ao ser revista em breve?
Fabio Tofic — Temos uma Constituicdo, redigida com um unico propésito: ser o pilar do nosso
ordenamento juridico. A Constituic&o brasileira pode ser boa ou ruim, pode ser discutida, pode até ser
emendada. Alias, se eu fosse convidado a mexer na Constitui¢éo, seguramente faria varios gjustes. Mas
nada disso esta em discusséo. Uma vez promulgada, a Constituicdo deve ser preservada, respeitada,
seguida. E nossa Constituicdo ndo deixa dividas sobre esse assunto. O processo se encerra quando se
encerram os recursos. Numa primeira passada de olhos, pode ficar aimpresséo de que o Supremo
Tribunal Federal esta agilizando o andamento dos processos penais. E umaleitura. A minha é um pouco
diferente. O Supremo Tribuna Federal esta dizendo para a sociedade que até mesmo aquilo que esta
escrito pode ser mudado. Quando o que ndo se discutia passa a ser discutido, quando tudo pode ser
relativizado, surge ainseguranca juridica. Os paises sdo estaveis ndo apenas quando a economia é
previsivel, mas quando o arcabouco legal é sdlido.

ConJur — O que acha de o ex-presidente Lulater ido a ONU parareclamar da atitude do juiz de
seu caso? E significativo?

Fabio Tofic — Aprovemos ou ndo, todo investigado tem o direito de fazer o que entender que esta ao
seu alcance para se defender. E uma quest3o de principios. O ex-presidente é investigado e, juntamente
com seus advogados, viu nesse expediente um caminho que faz sentido. N&o me cabe questionar.

ConJur — Paraqueserveo IDDD?
Fabio Tofic — Serve paralutar dia e noite por um direito fundamental da sociedade nas democracias,
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gue é o direito de defesa. Serve para garantir aos presos o direito a um julgamento. Veja bem: ndo estou
falando em julgamento justo, mas em julgamento. Boa parte dos nossos presos ndo foram julgados. O
IDDD serve para garantir que o Estado sgja obrigado a produzir condenagdes baseadas em provas de
gualidade. Serve para assegurar a presuncdo de inocéncia. Serve para combater o uso desmedido das
prisdes preventivas, para defender um tratamento digno durante todas as fases do processo.

ConJur — Advogados apontam que a OAB néo atua na defesa do direito de defesa. O senhor
concorda? E papel do |DDD preencher esse espaco?

Fabio Tofic — A OAB tem um grande escopo de atribuicdes, entre as quais esta, sim, denunciar as
falhas no direito de defesa. O IDDD funciona como um reforgco concentrado nesse tema. OAB e IDDD
s80 grandes parceiros.

ConJur — Alguns setores da Justica Feder al reclamam que advogados que buscam nulidades
processuais Sa0 menos prepar ados, ou ndo conseguem enfrentar o mérito. O que acha dessetipo de
raciocinio? Essetipo de defesa acabou? O processo virou apenas formalidade para se chegar a
uma sentencga?

Fabio Tofic — A priorizagdo das nulidades em detrimento do mérito ndo € cul pa dos advogados, mas de
um sistema que ndo prioriza a prova no julgamento. As provas no Brasil sdo pifias, eisto €
responsabilidade da policiae do MP. O juiz aqui costuma se contentar com niveis baixissmos de
gualidade da prova. Até pouco tempo ninguém sabia 0 que era cadeia de custédia da prova. Se um
advogado falar sobre isto no processo, vai ser motivo de piada. Quem abandonou o debate de mérito foi
0 proprio Estado, ao aceitar como provas 0 mesmo padréo que se usava no seculo X1X para condenar
alguém. Restou & defesa as teses processuais. E um caminho 6bvio e natural. Fruto de um faz de conta
processual gue o Judiciario ndo teve coragem de enfrentar para ndo entrar em confronto com apoliciae
com aopinido publica.

*Texto alterado as 17h10 do dia 9 de agosto de 2016 para correcao.
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