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TJ-RJ manda governo estadual depositar beneficios de aposentados

O governo do estado do Rio de Janeiro tera de pagar imediatamente as aposentadorias e pensdes de
servidores que estavam suspensas. Por entender que houve ofensa ao principio constitucional da
dignidade da pessoa humana, o Orgao Especial do Tribunal de Justica do estado suspendeu, nesta
segunda-feira (25/4), os efeitos do decreto que adiou para o dia 12 de maio 0 pagamento de
aposentadorias e pensdes acima de R$ 2 mil, referentes ao més de marco. A medida do governo deixou
sem remuneracdo aproximadamente 137 mil aposentados e pensionistas.

Brunno Dantas/ TJRJ

onJur

A decisio do Orgao Especia € liminar e atende a duas representacdes por inconstitucionalidade que
contestavam o decreto — uma delas de autoria do deputado estadual Flavio Bolsonaro (PSC), outrada
bancada do PSOL no Legidativo do Rio de Janeiro. As acdes foram rel atadas pel os desembargadores
Jessé Torres e Caetano Ernesto da Fonseca Costa, respectivamente.

Deferida por 22 votos a dois, a medida cautelar suspendeu os efeitos do Decreto 45.628/2016 e

restabel eceu aregra anterior pela qual os beneficios devem ser depositados até o 10° dia Util subsequente
ao més dereferéncia. A concessao da liminar prejudicou também o recurso, que estava nas méaos do
presidente do TJ-RJ, desembargador Luiz Fernando Ribeiro de Carvalho, que contestava 0 sequestro de
R$ 1.066.383.319,96 (correspondente a folha de pagamento dos aposentados e pensionistas) das contas
do estado e da RioPrevidénciaa fim de garantir o pagamento dos aposentados e pensionistas.

A medida havia sido autorizada em uma outra liminar concedida pelo juiz Felipe Pindlli, da Central de
Assessoramento Fazendério do TJ-RJ, no Ultimo dia 18 de abril, ao apreciar uma agdo civil publica
movida pela Defensoria Publica do Rio de Janeiro. O defensor Rogério Rabe, que sustentou nas
representacoes por inconstitucionalidade em nome dainstitui¢cao que participou do julgamento na
condicdo de Amicus Curie, 0 sequestro dos valores pode ocorrer a qualquer momento porque o estado ja
fora notificado daquela deciséo.

“Foi esclarecido que a decisao [do sequestro] que foi estipulada anteriormente foi repristinado: ou sgja,
voltaavaler o pagamento até o 10° dia Util, que efetivamente ja passou. O dano jafoi efetivado”,
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explicou o defensor acrescentando que, pelalegisiacdo, “ 0 pagamento devera ser com juros e correcéo
monetaria pelo tempo despendido”.

Crisefinanceira

O governo aega que a decisdo de adiar o pagamento dos aposentados e pensionistas se deve agrave
crise financeira pela qual passa o estado. A maioria dos integrantes do Orgdo Especial do TJ}RJ,
contudo, considerou amedidailegal por atingir verbas alimentares.

A maioria do colegiado ponderou que a discricionariedade do Executivo para dispor sobre a data de
depdsito dos beneficios ndo se sobrepde ao principio constitucional da dignidade da pessoa humana— o
gue envolve ter meios para a manutencdo da prépria subsisténcia. Eles também criticaram o fato de a
medida ter atingido os aposentados e pensionistas, que ndo tém poder de mobilizac&o, a exemplos dos
gue estdo na ativa e podem organizar greves.

Primeiro a votar, Ernesto Caetano da Fonseca Costa, que relatou uma das representagdes por
inconstitucionalidade contra o decreto do estado, disse que deferiaaliminar por entender que a demora
na deciséo poderiatrazer ainda mais prejuizos aos aposentados e pensionistas.

Segundo o desembargador, o ato do governo estadual apenas postergou o pagamento dos beneficios sem
propor sequer um sistema de escalonamento, com o pagamento em parcelas, por exemplo, de formaa
permitir os aposentados e pensionistas suprissem as necessidades mais urgentes.

Segundo o relator, o tribunal ndo esta insensivel aos problemas financeiros do estado, mas isso néo
significa aceitar quaisguer medidas para sana-los. “ O decreto atinge 0s mais necessitados, inviabilizando
amanutencao essencial a vida daqueles que ndo tém mais forca paratrabalhar e assm manter asi e seus
dependentes. N&o ter comida no prato, ndo ter como saldar o plano de salide, ndo ter como pagar o
proprio aluguel € umaindignidade. Entendo o que o Poder Judiciério ndo pode se calar, mesmo
reconhecendo a crise que 0 estado se encontra’, afirmou.

O desembargador Jessé Torres também votou pelo deferimento da cautelar. O relator afirmou que, ao
postergar o pagamento devido aos servidores inativos e pensionistas, 0 decreto desafiou o principio
constitucional da dignidade da pessoa humana, que engloba o direito a educacdo, seguranca, moradia,
dentre tantos outros.

“Dentre as inlmeras atribui¢des da administracdo publica estéa a de manter o seu quadro funcional e ade
suas contas, entre elas as relativas aos proventos dos servidores inativos. Sequer o déficit orcamentario
constitui causa impeditiva ao deferimento da liminar postulada. O estado tem o dever de tornar efetivo e
preservar o direito de seus funcionarios inativos’, destacou.

Vidadigna

Um aum, os membros do Org&o Especial votaram no sentido de conceder aliminar. O desembargador
Maur o Dickstein disse que todos os servidores, ativos ou aposentados, sé0 merecedores da sua
remuneracao e o que se vé no Rio de Janeiro € um processo seletivo dos administradores publicos sobre
aqguem ou ndo se deve pagar.
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“N&o ha uma politica isonémica sobre o0s gastos publicos de uma maneirageral. Ndo vi nenhuma
iniciativa com relacéo as outras politicas do estado de modo a permitir uma solucdo isondémicaque vise a
corrigir as distorgdes financeiras do estado. O governo escolhe, entre os mais fracos, quem néo vai

pagar. Os inativos sdo a bola davez. E isso € perverso. E eles sb tém como defesa vir ao Judicidrio. Ndo
tern como o servidor publico se manifestar por meio de greve ou outra medida coercitiva’, afirmou.

O desembargador Anténio Ferreira Duarte classificou como estarrecedor que o estado, ao formatar o
orcamento de 2016, ndo tenha levado em consideragéo o preco do barril do petréleo, que javinha
apresentado tendéncia de queda ja no ano passado. “Paramim é um erro imperdoavel. N&o cabe ao
servidor em atividade nem aos inativos e pensionistas pagarem uma conta desta. E desumano,
degradante e humilhante”, disse.

A desembargadora M aria | nés da Penha Gaspar, 12 vice-presidente do TJ-RJ, também votou pela
concessao da liminar e criticou o decreto por adiar o pagamento dos beneficios acimade R$ 2 mil. “O
ato atacado criou um critério inusitado. Sei do teto para o servico publico, mas nuncatinha visto um teto
para o pagamento de aposentadorias’.

Votou em sentido contrario o desembargador Ber nardo Gar cez e a desembargadora M arilia de Castro
Neves, que o acompanhou. Ele lembrou que, em 2002, o Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade do dispositivo da Constituicdo do Rio de Janeiro que fixava a data de pagamento
dos servidores estaduais até o 10° dia Gtil de cada més.

Ao contrério dos membros do Judiciario e do Legisativo, cuja data do depdsito do duodécimo pelo
Executivo esta fixada na Constituicéo Federal, os servidores estaduais, assim como os federais, estéo
sujeitos ao regime comum — no caso, 0 Estatuto dos Servidores Publicos, que ndo estabelece prazo para
0 pagamento das remuneragdes. Por isso, na avaliacdo dele, ndo ha no que se falar em grave lesdo aos
inativos e pensionistas.

“A consequéncia direta disso é que o empregador, no caso, o estado, que compra aforca de trabalho dos
servidores, pode estabel ecer a data de pagamento. Esta dentro da discricionariedade da administracéo
publica esse ato de estabel ecer a data de pagamento”, ponderou.

O desembargador Gabriel Zefiro contestou. Ele afirmou que o estado ndo pode deixar de pagar os
aposentados, pois eles contribuiram para a previdéncia durante toda a vida profissiona etém direito a
essa verba. “1sso ndo € uma questdo juridica, € de policia. O servidor teve descontos do salario dele
durante 35 anos. Cadé esse dinheiro? Alguém tem que dar conta. Foraisso, ha o principio dadignidade
da pessoa humana. N&o se trata aqui de ativismo judicial, mas de se reconhecer um ato que contraria
toda a raz&o de ser do estado brasileiro”.

Processos: 0018812-32.2016.8.19.0000 e 0018792-41.2016.8.19.0000.
Clique aqui paraler a decisio.
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