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EUA discutem a doutrina constitucional da nulificacéo pelojuri

Em 1986, depois que ganhou liberdade condicional, o americano Leroy Reed, rotulado “ deficiente
mental”, decidiu ser detetive privado. Comprou um curso pelo correio, estudou e seguiu as instrugoes.
Uma delas dizia que detetives privados precisam de uma arma. Reed comprou uma pistola calibre .22. A
autoridade responsavel pela“condicional” de Reed, em vez de celebrar os esfor¢os do ex-prisioneiro, o
prendeu. Ex-condenados ndo podem possuir armas, diz alei.

Essafoi umadas instrucdes que o juiz deu aos jurados, antes de elesirem paraasalade deliberacdo. E o
juiz também explicou aos jurados que eles deviam deliberar de acordo com alel, o que sugeria que o réu
deveria ser considerado culpado. No entanto, os jurados absolveram o réu — mesmo sabendo que ele era
culpado por um crime especificado em lei.

Foram 2 horas e 28 minutos de deliberactes, gravadas pelaemissorade TV PBS. O video, intitulado “
Inside The Jury Room” (“Dentro da Sala do Jari), foi editado para a duragdo de uma hora, que erao
tempo do programa Frontline. Segundo o jornal The New York Times, o video-documentario tem tanto
suspense quanto um drama escrito por um roteirista competente, por causa do dilema dos jurados, diante
da recomendacéo do juiz de seguir alei e da conviccdo de que seria moralmente injusto enviar Reed de
volta a prisdo.

Em outras palavras, 0s jurados chegaram a uma conclusdo mais emocional (ou moral) do que l6gica: ele
violou umalei, os fatos comprovam isso, mas ele ndo merece ir paraacadeia. O caso foi relembrado
nos ultimos dias pelo jornal The Washington Post, em uma reportagem sobre a chamada “ nulificacéo
pelojuri”, instrumento utilizado pelos jurados na ocasi &o.

A histéria € relembrada em praticamente todos os estudos sobre nulificacéo pelo jari, por ser um caso
classico — porgue parte da comunidade juridica esta colocando presséo no Judiciario, para obrigar os
juizes afazerem o que faziam no passado, mas deixaram de fazer com o tempo: instruir os jurados sobre
o0 poder de nulificagdo pelo juri.

“A nulificagdo pelo juri € um aspecto controvertido do sistema juridico americano, em que os jurados
podem decidir ignorar alei e ndo condenar uma pessoa obviamente cul pada de crime. Agindo como uma
espécie de consciéncia comunitéria, os jurados podem decidir que aplicar aletradalei em um caso
particular ndo sejustifica’, explicao jornal.

Os estudiosos desse instrumento juridico, disponivel aos jurados americanos, esclarecem que a
terminologia“anulacdo pelo jari” ndo substitui aterminologia“ nulificacdo pelojari” (jury nullification).
Isso porque o juri ndo anulaalel, ndo anula nada. Reconhecem, no entanto, que essa ndo € a melhor
terminologia que poderiater sido conferida a esse poder dos jurados.

A nulificagdo pelo juri € uma doutrina constitucional, que permite aos jurados absolver réus
tecni camente cul pados, mas que ndo merecem a punic¢ao. Acontece em julgamentos, quando os jurados
chegam a um veredicto que contraria as instrucdes do juiz de obedecer uma certalel.
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| sso pode acontecer em julgamentos criminais e civis. No julgamento civil, o jari “nulifica’ a
responsabilidade civil de um demandado, mesmo sabendo que o demandado, pelo que se viu no
julgamento e pelas instrugdes do juiz, deveria ser responsabilizado.

A nulificagéo acontece principal mente quando os jurados discordam dalel que o réu (ou demandado) foi
acusado de violar. Apesar de anulificacdo pelo jari ndo anular alel, porque ela é aplicada caso a caso,
uma sequéncia de absolvic¢des de réus acusados de violar amesmallei, pode mudar isso. A somatoria de
absolvicdes pode ter um efeito de fato deinvalidar alei, porque indica uma oposicéo publicaauma
legislaco indesgjavel, aprovada pelo Legidativo.

A abordagem tradicional do sistemajudicial americano é o de que os jurados “julgam osfatos’ eojuiz é
considerado o intérprete dalei e quem instrui o juri sobre asleis aplicaveis. A nulificacdo pelo juri acata
0 conceito de que os jurados devem ser 0s juizes dos fatos e dalei. Os jurados podem interpretar alel ou
ignora-lainteiramente ao definir um veredicto.

Tecnicamente, 0s jurados também podem condenar um réu “ao arrepio dalei”. Nesse caso, porém, a
condenag&o pode ser anulada em grau de recurso. A absolvigéo, por suavez, ndo pode ser anulada,
porque isso violaria a clausula constitucional que proibe a dupla punic¢éo (non bisinidem) — ou que
estabel ece gue um réu ndo pode ser julgado duas vezes pelo mesmo crime.

A Quinta Emenda da Constituicdo dos EUA proibe a dupla punicdo (“double jeopardy clause’). E, em
1895, a Suprema Corte dos EUA reafirmou o poder do juri, com a decisdo de que o veredicto do juri ndo
pode ser questionado em qualquer tribunal, devido a clausula da dupla punicdo. 1sso atribui aos jurados o
poder de julgar com base em suas consciéncias.

Em apenas dois dos 50 estados americanos, Maryland e Indiana, os juizes continuam alertando os
jurados sobre 0 poder (n&o o direito) que lhes é atribuido pelo instrumento da nulificacdo pelo jari —
isto &, que “ os jurados tém o poder supremo de decidir se é apropriado aplicar alei aosfatos
apresentados a eles’, de acordo com o estudo “Merciful Juries. The Resilience of Jury Nullification”, por
Alan Schefin e Jon Van Dyke (Washington and Lee Law Review).

De umamaneirageral, esse instrumento so é usado em casos de crimes ndo violentos. Masjuizes e
promotores em todo o pais tém declarado ceticismo sobre a nulificacéo pelo jari. Muitos aveem como
um instrumento gue retira dos juizes o poder de arbitrio para sentenciar.

Os oponentes da nulificagdo pelo juri argumentam que o poder dos jurados de desconsiderar alei é
antidemocrético. Dizem que as leis so feitas por representantes eleitos, ndo por um grupo de cidaddos
reunidos privadamente em uma sala do tribunal. Por isso, os advogados sdo proibidos pelos juizes de
pedir aos jurados que tomem uma decisdo que contrariaalel.
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Os defensores desse instrumento, argumentam que, tradicionalmente, ele serve para proteger pessoas
acusadas de violar leisinjustas. Entre os exemplos historicos estaalei que criminalizava qualquer gjudaa
escravos fugitivos. Hoje, defendem a nulificacdo pelo juri como um instrumento necessario para sefazer
justica. E cobram dos juizes o dever de informar os jurados sobre esse poder.

O Legidativo do estado de New Hampshire estd examinando um projeto de lei, apresentado
recentemente, que estabel ece exatamente isso: gque 0s juizes informem os jurados, antes de se reunirem
para deliberacéo, sobre o poder da nulificacao.
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