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TRF-4 nega HC a Ronan Maria Pinto, investigado na “lava jato”

O Tribunal Regional Federal da 42 Regido negou nesta sexta-feira (8/4) Habeas Corpus que pediaa
libertac8o do empresario Ronan Maria Pinto, preso durante a 272 fase da operacdo "lavajato”. A decisdo,
em caréter liminar, foi proferidano final datarde pelo desembargador federal Jodo Pedro Gebran Neto,

da 82 Turma.

O HC foi impetrado na quinta-feira (7/4) no tribunal. Segundo a defesa, o fato investigado ocorreu em
2004, tendo Ronan respondido a cinco processos, com quatro jatransitados em julgado que resultaram
na absolvic¢ao ou na extingdo da punibilidade. O advogado sustentou que n&o caberiacitar os
julgamentos anteriores na decisao que decretou a prisdo por ndo haver relagdo com a"lavajato”. Quanto
as offshores descobertas em nome do filho do empresério, alegou que estéo devidamente declaradas.

Conforme Gebran, que é relator dos processos da "lavajato” no tribunal, estéo presentes os pressupostos
para a decretacdo da prisdo preventiva, pois ha materialidade e indicios da participacdo de Ronan em
crimes de extorsdo e lavagem de dinheiro.

O magistrado ressaltou que a versao do acusado é fragil quanto ao deposito de R$ 6 milhdes originario
do mituo com o Banco Schahin. "Falta documentagdo iddnea para comprovar sua argumentacéo de que
os valores seriam um empréstimo ajustado com a empresa Remar Agenciamento, sobretudo porque € de
se exigir que transacOes legais de quantias elevadas ocorram com a utilizacdo de instituicdes bancéarias’,
escreveu o0 desembargador no despacho.

Para o relator, a citacdo dos processos criminais anteriores respondidos pel o acusado é adequada.
Segundo ele, ainda que os crimes ndo estgjam relacionados, as informagdes sdo relevantes por indicarem
atendéncia delitiva do empresério. “O historico de ameagas do paciente e seus associados é capaz,
concretamente, de colocar em risco aintegridade das investigagOes, pois ainvestigacdo e eventual acéo
pena ndo podem conviver com a possibilidade, por mais remota que seja, de intimidagéo de testemunhas
ou atos de perturbacdo na colheita das provas’, afirmou o magistrado. Com informagdes da Assessoria
de Imprensa do TRF-4.
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