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Delacao nao pode ser usada como instrumento de condenacao

A provatestemunhal, desde os tempos mais remotos, sempre foi vista com reserva pelos mais variados
povos e civilizagBes. Muitas também foram as vitimas da perversidade e injustica, pois a testemunha,
aliada aos interesses do monarca ou detentor do poder que tinha a forca discricionaria suprema, poderia
levar pessoas a perder suas vidas, liberdade e patrimonio. Perseguicdes eram perpetradas pelas
testemunhas alinhadas a determinado grupo de poder.

Portanto, ndo € por outro motivo que a provatestemunhal ficou conhecida como “aprostituta’ das
provas. Séculos se passaram e hoje, mesmo que com contornos verborragicos de que o bem da nagdo
permite o retrocesso social, retomamos, ainda que de formaimplicita, esse periodo medieval com a
delacao premiada.

Uma das criticas a delacdo, t&o discutida em meio as investigacdes da operacdo "lavajato”, decorre do
fato de estar sendo obtida ndo de forma voluntéria, mas quando o réu delator esta preso, ocupando as
conhecidas estruturas do sistema penitenciario brasileiro que, € consabido, corresponde a “masmorras
medievais’, termo esse jatdo bem colocado pelo ministro Anténio Cezar Peluso.

O custodiado recebe a proposta de “ colaboracdo”, o que por si sd jatorna o consentimento questionavel
ante o grau de deterioragdo das cadeias publicas péatrias superlotadas, em um Brasil que ostenta mais um
recorde mundial, o de 42 poténcia carceraria do planeta.

Jurisprudéncia consagrada pelo Superior Tribunal de Justica e pelo Supremo Tribunal Federal € unissono
no sentido de que depoimento de corréu ndo serve como prova valida para condenagéo. Esse € outro
ponto que merece reflexéo. Se nem mesmo o depoimento de corréu ndo colaborador € suficiente para
incriminar qualquer pessoa, com muito mais razéo a delagéo premiada ndo pode ser utilizada como
instrumento de condenacéo.

A partir do momento que o Juizo admite como vélida a“cooperacdo voluntéria” de um acusado preso e
consideratais declarages como prova contra outras pessoas (chamando o delator a presenca do
magistrado sempre gue necessario em troca de futuro abrandamento da reprimenda), abdicamos do
Estado Democrético de Direito, ingressamos em um sistema de terrorismo institucionalizado, com nitida
guebra dos principios basicos que sustentam a Constituicéo Federal.

Explica-se. O sistema acusatério estabeleceu que cabe ao Ministério Pablico promover a acéo penal,
baseado nos elementos indiciarios colhidos durante afase investigativa. Na fase de inquérito permanece
o rango inquisitorial com procedimentos secretos gue tramitam entre o gabinete do parquet e o Juizo,
negando ou dificultando ao acesso pela Defesa dos interessados.

O Juizo deve ser imparcia e agir sempre que provocado, sopesando o0s elementos dos autos para concluir
pela procedéncia ou ndo da acdo penal. Porém, ao prolatar a primeira sentenca oriunda das inlmeras
acoes gjuizadas pelo MP e, admitindo como vélida a palavra do delator, ficara“Ad eternum” vinculado a
sua “convicgdo intima’, que estabeleceu tal premissa (falsa ou ndo) como verdade absoluta.
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A partir dai cremos que o processo penal se tornainstrumento de massacre onde ndo existira
contraditorio judicial ou ampla defesa. Para o Juizo, o que vale € a palavra do delator, um réu da
“confiangca do magistrado”, cuja credibilidade é absoluta e inquestionavel e pode ser utilizada em varios
processos diferentes e sucessivos, apesar de versarem sobre tema comum a todos.

Neste momento ndo ha mais defesa, apenas acusacdo. O MP acusa, 0 Juizo através do delator acusa, 0
acusado se autoacusa, aimprensa alimentada diariamente acusa e acusa.

Se atestemunha é a prostituta das provas, o que dizer da delacéo premiada?
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